70

e PERSONALIE
|

DOI: https://doi.org/10.31577/SPS.2020-2.5

LUKAS KRAJCIR

Slovensky historicky tstav Matice slovenskej, Bratislava

POLITIK EMIL STODOLA A JEHO POSOBENIE

V SIRSOM VEREJNOM PRIESTORE NA
SLOVENSKU

POLITITIAN EMIL STODOLA AND HIS INFLUENCE
IN WIDER PUBLIC SPACE OF SLOVAKIA

The study shows the wider public influence of a politician Emil Stodola, one of the key figures of
Slovak history of the 19th and 20th centuries. It especially focuses on further and not yet scientifically
explained topics from his work in the evangelical-ecclesiastical and cultural-scientific sector. The out-
putted text is based on the research of archival materials, published memoirs, and supported by previous
professional and scientific literature.
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Uvod

Emil Stodola (1862 — 1945) sa do povedomia odbornej aj Sirokej verejnosti zapisal predo-
vSetkym ako politik, pravnik a politicky myslitel. Aj ked’ bol niekol’ko desatro¢i po svojej smrti
na okraji pozornosti, predsa len v poslednych tridsiatich rokoch sa mu vedecka obec venovala
a venuje intenzivnejsie a systematickejie. Po roku 1968, no predovsetkym po roku 1989, reali-
zovala cieleny vyskum historicka Natalia Kraj¢ovi¢ova, ktorého vysledkom boli viaceré stidie?

I KRAJCOVICOVA, Natélia. Slovenskéd narodné rada roku 1918. In: Historicky casopis, ro¢. 17,1969, ¢. 2, s. 177 - 197,
KRAJCOVICOVA, Natalia. Slovenska narodna strana pod vedenim Dr. Emila Stodolu. In: Historicky ¢asopis, 18, 1970,
€. 18,s.17-38.

2 Autorka sa vo viacerych vystupoch venovala predovsetkym Stodolovmu Zivotu a pristupu k slovenskému autonomizmu:
KRAJCOVICOVA, Natalia. Osobnost Emila Stodolu vo verejnom a politickom Zivote. In: Biografické stidie, rog.
26, 1999, s. 111 — 122; KRAJCOVICOVA, Natalia. Emil Stodola — ob¢an a narodovec. In: OS — Férum obcianskej
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a monografia.’ Na tieto badatel'ské aktivity ¢iasto¢ne nadviazala z mladSej generacie histori¢ka
Jaroslava Rogul'ova, a to v ramci svojho dlhodobého vyskumu dejin Slovenskej narodnej stra-
ny.* Doplnkovo a prinosne sa javia aj vystupy badatel’'ov z pribuznych odborov, z ktorych treba
spomenut’ najmé bibliografa Milosa Kovacku®, pravnika Jozefa Vozara® a z hl'adiska detailného
poznania rodinného prostredia Stodolovcov aj Milana Petrasa.” Postupne tak dochadzalo a do-
chadza k odkryvaniu viacerych vrstiev jeho Sirokého angazovania, ktoré malo nezanedbatelny
vplyv na mnohé oblasti verejného priestoru na Slovensku.

Napriek tomuto permanentnému vyskumu vsak predsa len ostava pri postave Emila Stodolu
nezodpovedanych aj viacero otdzok z jeho verejného pdsobenia, ktoré mali dosah aj na jeho
politické angazovanie. Uz dobové nekrology uvadzali $irsi spolocensky dosah, ktory presahoval
stranicko-politicky ramec. Ciel'om tejto Stidie je okrem priblizenia Stodolu v stradniciach Zivo-
ta a diela aj blizSie analyzovat’ jeho pdsobenie v oblastiach, ktorym dosial’ nebola vo vedecke;j
obci venovana nalezitd pozornost. Ide tak hlavne o priestor evanjelicko-cirkevny a vedecko-
-kultrny, do ktorych v danej dobe zvykli vstupovat viaceri slovenski verejni &initelia. Stadia tak
mdze odpovedat’ na kl'iCové otazky o jeho cirkevnom posobeni, o angazovani sa v kultirnych
a vedeckych institiiciach a predovsetkym ozrejmit’, preco tak konal a o tym v SirSom spolocen-
skom rozmedzi aj sledoval.

Stodola sa narodil v Liptovskom Sv. Mikulasi v rodine s dlhoro¢nou tradiciou garbiarskeho
povolania. Prikladnej vychovy sa mu dostalo od otca Ondreja Stodolu (1822 — 1898) a matky
Anny Stodolovej, rod. Kovacovej (1837 — 1912). Jeho bratia boli v§eobecné znami verejni Ci-
nitelia a intelektuali: senator Narodného zhromazdenia Kornel Stodola (1866 — 1946), profesor
na Vysokej §kole technickej v Ziirichu Aurel Stodola (1859 — 1942) a starosta Liptovského Sv.
Mikulasa Jozef Stodola (1856 — 1938).

Ludovt skolu vychodil vo Vel’kej a Liptovskom Sv. Mikulasi, gymnazium navstevoval v tom-
7e meste a taktiez v Kezmarku, Lucenci a v PreSporku. Medzi rokmi 1881 —1889 absolvoval
univerzitné studid prava vo Viedni, Prahe a Budapesti. Pobyty na viacerych zahrani¢nych $ko-
lach boli pre mladého Stodolu velkymi skisenostami do Zivota a zasadne ovplyvnili aj jeho
hodnotové reformistické, demokratické a socialne ukotvenie.

Na prelome rokov 1891/92 si vzal za manzelku katolicku Vincenciu Poloniovi (1869 — 1952),
dcéru bohatého kupca Gabriela Poloniho. Narodili sa im tri deti, z ktorych sa dospelosti dozil syn

spolocnosti, ro¢. 1, 1997, ¢. 6,s. 6 — 11; KRAJCOVICOVA, Natélia: Slovenska narodn4 strana pod vedenim Dr. Emila
Stodolu. In: Historicky ¢asopis, 18, 1970, €. 18, s. 17— 38; KRAJ COVICOVA, Natélia. Vztah ob&anskeho a narodného
v nazoroch a aktivitach JUDr. Emila Stodolu. In: Acta Universitatis Palackianae Olomoucensis. Facultas philosophica.
Historica, ro¢. 15,1996, s. 177 — 182.

KRAJCOVICOVA, Natalia. Dzentlmen slovenskej politiky. Bratislava : Kalligram, 2007, 230 s.

ROGULOVA, Jaroslava. Slovenskd ndrodnd strana 1918 — 1938. Bratislava : Kalligram, 2013, 329 s.

KOVACKA, Milos. Prelom Emila Stodolu. In: Biografické studie, roc. 26, 1999, s. 123 — 129.

VOZAR, Jozef. Vyznamni slovenski préavnici z Liptova. Bratislava : Veda, 2016, s. 10 — 49.

PETRAS, Milan. Najvicsi z velkych. Aurel Bohuslav Stodola. Bratislava : Spektrum STU, 2017, 584 s.
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Emil, diplomat v domaécich a zahrani¢nych sluzbach. Ako zvykol Stodola spominat’, rodina mu
bola vel'’kou moralnou i hmotnou oporou v jeho stkromnom a verejnom posobeni.®

Uz v rokoch 1903 a 1904 uverejiioval prvi odbornu a ucelenu $tatistiku Slovenska v Sloven-
skych pohladoch (knizne vydanu v roku 1912),° vd’aka ktorej si vedel utvorit’ prehl’adny obraz
o multikultirnych hornouhorskych stoliciach. Neboli to iba strohé ¢isla, ale konkrétne percen-
tualne zastupenia jednotlivych narodnych a nabozenskych komunit a naznaky hospodarsky za-
bezpeceného Slovenska.

Statistika vykazovala isté nepresnosti, ked’ze autor vychadzal z dostupnych materialov a ulo-
zenych archivalii. Napriek tomu sa stala preii ve'mi délezitym podkladom do neskorsich vysku-
mov, ktorymi poskladal a odborne zdévodnoval svoje tvrdenia, najmi v otazkach samosprav-
nych, nabozenskych a mensinovych.

Vd’aka nej sa dokazal uspesne odrazit’ aj do d’al$ieho vyskumu definovania slovensko-madar-
skej hranice, ktory realizoval priamo na popud Vavra Srobara z maja 1918 v ¢asoch o¢akavania
vytizenych geopolitickych premien. Vysledkom tohto expresného badania bola prirucka Slo-
venské mensiny na rozhrani madarsko-slovenskom (1918), ktora posluzila na Parizskej mierovej
konferencii pri vyty¢ovani ¢eskoslovensko-mad’arskej hranice.!'

Predprevratovy politik

Jeho celozivotné politické angazovanie bolo uzko spojené so Slovenskou narodnou stranou
(SNS). Casto zdoraziioval jej vyznam v slovenskom stranicko-politickom priestore, zalozeny na
jej krestanskom, demokratickom a nacionalno-konzervativnom programe. Napriek tomu vSak
uz od pociatkov svojho politického pdsobenia nepatril k nekritickym zastancom linie narodniar-
skeho ideologa Svetozara Hurbana-Vajanského. Presadzoval aktivisticky pristup vo vol'bach, na
volebnych mitingoch i vo vnutrostranickom prostredi.

Cez tuto optiku je potrebné vnimat’ aj jeho politické aktivity. Od roku 1895 bol ¢lenom jej
vedenia a aj vd’aka jeho apelom presla tato strana od pasivity k aktivnej politike. Neprizvukoval
vyznam proruskej orientacie, slovensky priestor vnimal v realnych stredoeurdpskych geopoli-
tickych mantineloch. Nepatril ani k jednozna¢nym zéstancom nacionalnych a konzervativnych
hodnot, k comu istotne prispeli i $tudid na zapadoeurdpskych skolach a priamy kontakt so spolo-
¢enskymi ndhl'admi jeho vysokoskolského uéitel'a T. G. Masaryka z viedenskych $tadii."!

8 KRAJCOVICOVA, N. Dzentlmen slovenskej politiky, c. d., s. 15— 43.

9 STODOLA, Emil. Statistika Slovenska. Tur¢. Sv. Martin : nakladom vlastnym, 1912, 158 s.
10 KRAJICOVICOVA, N.: Dzentlmen slovenskej politiky, c. d., s. 65 — 66.

11 STODOLA, Emil. Prelom. Praha : L. Mazac, 1933, s. 38 — 39.
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V roku 1905 vynalozil nemalé financné prostriedky a psychicku silu na svoju kandidaciu do
uhorského parlamentu za SNS. Aj ked’ jeho pozicie sa vyvijali pred vol'bami sl'ubne, pre priznac-
né nedemokratické praktiky byrokratického a bezpe¢nostného aparatu zvoleny nebol.

V m4ji 1914 bol ucastnikom porad o zriadeni Slovenskej narodnej rady (SNR) a pocas prvej
svetovej vojny sustredil okolo seba budapestiansky okruh slovenskej inteligencie. Do popredia
sa v strane opdt’ dostal v priebehu roku 1918, ked’ viackrat vo vnutri strany i navonok cez medial-
ny priestor Narodnych novin apeloval na aktivizaciu SNS. V marci 1918 ho predseda SNS Matas
Dula poziadal o vypracovanie nového organiza¢ného Statitu tejto strany.'?

Vyvoj na frontoch prvej svetovej vojny, ako aj uspechy zahraniéného ¢eskoslovenského od-
boja na &ele Masarykom, Stefanikom a Benesom dévali tusit’ nastup prelomovych udalosti, na
konci ktorych sa ocakavalo oslobodenie slovenského naroda spod uhorskych Sovinistickych
okov a nastup nevyhnutnych demokratizaénych procesov v spolupraci s nairodom ¢eskym.

Stodola v tejto linii vel'mi tizko komunikoval s predsedom MatiSom Dulom, pricom vysled-
kom tychto rokovani bola déverna porada strany zo dia 24. méja 1918, na ktorej sa rokovalo
o d’alSom postupe slovenskych politikov a o vyhlaseni, ktorym by sa dala jasne najavo ¢esko-
-slovenska orientécia.

Stodola priniesol svoju deklaraciu, ale napokon nebola prijata pre slabé prizvukovanie spolu-
prace s Ceskym narodom. Doverna porada vSak jasne nastavila liniu, ktord v kone¢nom désledku
smerovala k otvorenému vystiipeniu SNR a jej prihlaseniu sa k hodnotadm a ciel’om spominaného
zahrani¢ného ceskoslovenského odboja. Stodola takéto smerovanie jednoznacne na dovernej
porade podporil.*?

Spoluzakladatel’ Ceskoslovenska

V dioch 30. — 31. oktobra 1918 patril v Tur¢ianskom Sv. Martine ku klI'aicovym politikom,
ktori vykonali zasadné Statnické rozhodnutia v mene slovenského naroda o oddeleni sa od uhor-
ského Statu a prihlaseni sa k orientacii cesko-slovenskej. Predurovali ho k tomu vedecke, prav-
nické a politické skusenosti z predchadzajuceho obdobia.

Uz pred zvolanim funkcionarov SNS do Turcianskeho Sv. Martina napisal dve verzie deklara-
cie, z ktorych jednu predlozil na rokovanie novozriadenej SNR. Pomerne detailne vymenovavala
pripady neuspokojivého slovensko-mad’arského spoluzitia vo verejnom Zivote a ich nemoznost’
rieSenia v ramci vnutornej uhorskej politiky. Aj ked’ v zakladnych principoch sledovala obdob-
nu liniu ako Zochova prijata Deklaracia slovenského naroda, predsa len nebola prijata pre ne-
dostatocne naformulovanu a proklamovanu Cesko-slovensku orientaciu v smere nacionalnom

12 KRAJCOVICOVA, N. Osobnost’ Emila Stodolu vo verejnom a politickom Zivote, c. d., s. 113 — 115.
13 STODOLA, E. Prelom, c. d., s. 38 — 39.
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a jazykovom. Neakcentovala totiz ceskoslovensku narodnu a jazykovua jednotu, ako tomu bolo
z pragmatickych a geopolitickych dovodov v Zochovom prijatom navrhu.

Bol, prirodzene, aj martinskym deklarantom, stal sa dokonca jednym z dvadsiatich ¢lenov
SNR a taktiez jednym z dvanastich clenov Vykonného vyboru SNR. Na d’al§ich rokovaniach
patril k hlavnym recnikom a usmeriiova¢om rokovani, ked’ze Milan Hodza priSiel z Budapesti
do Turéianskeho Sv. Martina aZ vo ve¢ernych hodinach a Vavro Srobar sa zdrziaval v Prahe. Pre
Dulovu zaneprazdnenost’ bol dokonca 31. oktobra povereny predsednictvom Vykonného vy-
boru SNR na rokovaniach o prechodnych ustanoveniach. Stodola, prakticky v pozicii predsedu
revoluénej slovenskej vlady, viedol naro¢né debaty o postaveni Slovenska v ¢eskoslovenskom
State.'

Bezprostredne po vzniku Ceskoslovenska mal podla dochovanych menoslovov pdsobit
v §trukturach zupnych vyborov SNR. Kvdli bydlisku a lokalizacii svojej advokatskej kancelarie
v Budapesti sa v§ak napokon v Ziadnom z nich nestihol angazovat.'> V prvych novembrovych
dioch kratko pdsobil ako ¢eskoslovensky diplomat v Budapesti, kde takticky predlzoval roko-
vania s predstavite'mi uhorskej vlady. Po vladnom odvolani sa vSak z politiky nahle stiahol,
pri¢om neskor, po prestahovani do Bratislavy, odmietol aj ministrom Srobarom ponukané expo-
nované miesto v ¢eskoslovenskom stdnictve v Bratislave.!'s

Autor obciansko-demokratickej samospravy

Rodinné evanjelické a intelektudlne prostredie, Studia po Eurdpe a s nimi suvisiaca otvore-
nost’ voci zapadoeurdpskym kultirno-spolocenskym pohybom sa stali podkladmi jeho Specific-
kého vnimania samospravy. Ako predseda SNS v rokoch 1921 — 1922 (nasledne i ako predseda
bratislavskej pobocky strany) sa poktisal autonomistick liniu aj nalezite presadzovat’.!?

V roku 1921 vydal pracu O samosprave Slovenska, uverejiiovani v tom istom obdobi aj
v Narodnych novindch. V nej sa nepredstavil ako privrzenec 'udackeho hlasného zdoraznovania
nacionalnej autonomie a radsej naformuloval racionalnejsi a predovsetkym aktualnejsi model
obcianskej samospravy ako aktivnej participacie na veciach verejnych. Koncepcia autonomie
z uhorskych ¢ias totiz nevyhnutne vyzadovala aktualizaciu v nastupujicich demokratickych
pomeroch. Preto kladol déraz na multikultirne zafarbenie Slovenska, menovite na postavenie
¢eskej, nemeckej, mad’arskej komunity, no nezabtidal ani na postavenie slovenského naroda.'®

14 Tamze, s. 140 — 147.

15 Zoznam ¢lenov SNR. Ostrovy. In: Literdrny archiv Slovenskej narodnej kniznice (LA SNK), fond (f.) Slovenska narodna
rada v Martine, signatura (sig.) 94 S 19.

16 KRAJCOVICOVA, N. Dzentlmen slovenskej politiky, c. d., s. 84.

17 KRAJCOVICOVA, N. Slovenska narodn4 strana pod vedenim Dr. Emila Stodolu, c. d.,s. 17 —38.

18 KRAJCIR, Lukas. Dzentlmen slovenskej politiky. Emil Stodola vnimal samospravu originalne. In: Ndrodny kalenddir
2021,s. 178 — 180.
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Ako autor Statistiky si po prezreti mapy Slovenska uvedomil vyznam geografickych okolnosti
ako riecne toky a horské masivy pri vymedzovani Zup (stolic) s osobitnymi vztahmi. Ur¢ité pa-
ralely tu videl aj pri formovani §vaj¢iarskych kantonov, ktoré v polovici roku 1920 navstevoval,
Studoval a pre domace pomery sa v nich aj inSpiroval.

Z pozicie citkevného funkcionara hl'adal nepochybne insSpiraciu aj v evanjelickych cirkevno-
-organizacnych telesach. Samospravne cirkevné zbory mali byt vzorom pre samospravne obce,
neskor okresy, Zupy i celu krajinu. V prvom rade vsak chcel postupovat’ obozretne a uvadzat’
samospravu do praxe evolucnou formou rozsirovania kompetencii uz existujucich institacii.

Nechcel uviest’ do praxe nové scentralizované vel'zupy, lebo boli ,,nemozné a neprakticke*,
ked’ze predoslé ,,Zupy slovenské su zvicsa geograficky zaokriuhlené celky a tisicrocné utvary*,
ktorych zaniknutie ,,by sa stretlo s neodolatelnym odporom*:." Navrhoval skor decentralizovat’
historické zupy, vniest’ do nich demokraciu formou vol'by, a to nie jednej tretiny, ale vSetkych
poslancov zupnych zastupitel'stiev.

Osobitnll pozornost’ venoval tzv. zupnému zvézu z vladnej osnovy, ktory mal byt najvyssim
organom Slovenska, nie vSak slovenskym parlamentom. Nemal zdkonodarné pravomoci, mohol
nanajvys vydavat’ dopliujuce vynosy a normy uz k zakonom prijatym prazskym parlamentom.
Preto v pociatocnej faze chcel aspon rozsirit’ okruh jeho ¢lenov, ¢o sa dalo docielit’ zapojenim
zastupcov z pocetnejsich historickych zap.?

Istotne aj v zmysle mensinovej solidarity, ktora ho ovplyvnila z evanjelickych cirkevnych po-
merov, nechcel rusit’ Komarnanskll zupu s majoritnym mad’arskym zastupenim ¢i Spi§ska zupu
s vyraznym nemeckym elementom. Zupy pri tom nechcel diktatorsky nanutit’ ¢eskym krajinam.
Jeho prioritou bolo nezjednocovat’ verejnu spravu a paralelne ponechat’ v platnosti zauzivané, aj
ked ¢o do izemia mensie slovenské Zupy a vicsie Ceské krajiny.?!

V druhej etape decentralizacie sa malo pristipit’ — v zmysle Pittsburskej dohody — k utvoreniu
slovenského snemu, demokraticky volené¢ho a zdkonodarne sposobilého pre osobitné cirkevné,
nabozenské, skolské, hospodarske a socialne podoby zivota na Slovensku. Slabym miestom jeho
koncepcii bol nie presne zadefinovany vykonny organ. Dlhy ¢as totiz navrhoval zrusit’ Minister-
stvo s plnou mocou pre spravu Slovenska so svojim ministrom a referentmi, ktoré sa za optimal-
nych okolnosti mohlo premenit’ na predsednictvo vlady s vlastnymi ministerstvami.??

19 STODOLA, Emil. O samosprave Slovenska. Tur¢. Sv. Martin : nakladom vlastnym, 1921, s. 37.

20 KRAJCOVICOVA, Natélia. Zupny zviz a Gsilie o jeho vytvorenie v rokoch 1920 — 1926. In: Historicky ¢asopis, ro&. 41,
1993, ¢. 4,5.379 — 393.

21 STODOLA, Emil - REHAK, Gejza: Memorandum Slovenskej nérodnej strany. In: Nérodnie noviny, ro¢. 53,1922, &.7,s. 2.

2 STODOLA, E. O samosprave Slovenska, c. d., s. 36 — 38.
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Pravnik

Medzi rokmi 1887 — 1890 posobil Emil Stodola ako advokatsky praktikant v Ziline a v Lip-
tovskom Sv. Mikulasi a v tomze meste od roku 1891 aj vo vlastnej advokatskej kancelarii.
V roku 1912 sa vsak prestahoval do Budapesti, kde nadviazal kontakty s viacerymi slovenskymi
pravnikmi a bankarmi. Pravne zastupoval slovenské penazné a hospodarske ustavy a podniky,
bol obhajcom miestnych slovenskych verejnych ¢initel'ov. Tam aj v roku 1917 zalozil, vydaval
a v pociatocnom obdobi i redigoval Prdvny obzor, prvé slovenské odborné pravnické periodi-
kum, s cielom vybudovat’ slovenskt pravnickil terminologiu a prinasat’ aktualne informacie
z pravneho a pravnického prostredia.

Po vzniku Ceskoslovenska pokradoval v organiza¢nych aktivitach ako predseda Zvizu advo-
katov na Slovensku a podpredseda Pravnickej jednoty, organizacie pre upeviiovanie kolegialne;j
spoluprace, ktora pomahal zakladat’ a ktora prebrala i vydavanie Prdvneho obzoru.

Popri pravnickych organizacnych zélezitostiach sa venoval aj pravno-teoretickym témam,
pricom viaceré vysli vlastnym nakladom. V roku 1914 vydal Sudoby poriadok uhorsky, spolu
s advokatom Adolfom Zatureckym Navrh slovenského pravneho nazvoslovia (1919), d’alej Kupa
a predaj obchodného zdkona (1923). Bol aj spoluautorom prirucky Uhorské zdkony platné na
Slovensku a Podkarpatskej Rusi (1926) a publikacie Sukromnopravne zakony platné na Sloven-
sku a Podkarpatskej Rusi z roku 1931.23

Siroky tematicky zaber tychto prac preukazuje, Ze Stodola napriek svojej advokatskej za-
neprazdnenosti venoval vela volného ¢asu pravnym problematikam s cielom prispiet’ svojim
odbornym dielom k ich ozrejmeniu. Treba predovsetkym podciarknut’ jeho vyrazny podiel
(v spolupraci s d’alSimi slovenskymi pravnikmi) na ustaleni slovenského jazyka v pravnickej
terminoldgii a na prekladoch mnohych uhorskych pravnych predpisov z jazyka mad’arského
do slovenského, s cielom ulah¢it’ stidium posluchdCom prava a vobec byt tymito priruCkami
napomocny pravnikom a administrativnym uradnikom Slovensku.

Obhajca menSinovych prav

Ako presved¢eny demokrat vychadzal zo zasady nevyhnutného dobrého spolunaZivania et-
nickych mensin, ku ktorym sa ¢eskoslovensky §tat aj pravne zaviazal v Saintgermainskej mie-
rovej zmluve. Casto vychadzal z avah poprednych odbornikov na spravodlivé postavenie etnic-
kych a nabozenskych mensin v state.

Stodola nazeral na tieto témy v liberalno-demokratickych stradniciach ideovo: ,,Proti nasim
spoluobcéanom nemeckého a madarského jazyka zatazuju nas eSte rozpomienky na zlo od nich

3 VOZAR, J. Vyznamni slovenski pravnici z Liptova, c. d., s. 20 — 27.
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utrpené. Ako nastroj ochrany pred nimi zostala v nas este naciondlna vybojnost. Ale city pomsty
nesmu oviladat’ narod. Musime hladiet, co vyzaduje zdujem novovytvoreného Statu a dnesnad
situdcia, a ta vyZaduje spoluprdcu vsetkych.“**

Velkym ponau¢enim mu bola cesta do Svajéiarska z roku 1920, kde §tudoval nielen kantonél-
nu samospravu, ale vobec postavenie mensin a ich jazykovych prav, ktoré pomerne tzko stviseli
aj s tamojsSou dlhodobou decentralizacnou politikou. Detailne rozobraté podmienky pouzivania
nemciny, francuzstiny, talian¢iny a rétoromanciny na réznych stupiioch verejnej spravy mu boli
odrazovym mostikom aj k ivaham o kladoch i uskaliach ¢eskoslovenskej mensinovej (jazyko-
vej) legislativy.

Svoje tivahy v nasledujucich rokoch znaéne prehibil, ¢oho vysledkom boli aj odborné pri-
spevky v jeho pamitiach, ktoré¢ vysli pod nazvom Prelom (1933), ¢i v pracach O jazykovom
zakone a mensSinovych otazkach (1936) a O mensindach a samosprave (1938). Hnacim motorom
nazerania na mensinové otazky bol v 30. rokoch neuspokojivy domaéci stav, ale aj zahrani¢no-po-
liticky vyvoj v nacistickom Nemecku a hortyovskom Mad’arsku, ktoré sa Coraz viac dovolavali
ochrany svojich narodov za hranicami.

Preto aj v tychto pracach vel'mi ostro kritizoval jazykovy zakon z Ustavnej listiny CSR, ozna-
cujuc ho v danej dobe za neaktudlny a vo svojom zneni za neddsledny. Inspiraciu hl'adal v bel-
gickych pravnych predpisoch, ktoré legislativne ukotvili spolunazivanie etnickych skupin Valo-
nov a Flamov.?

Otvorene obranoval tie poziadavky madarskej a nemeckej mensiny, ktoré boli objektivne
a zaroven nenaruSovali stabilitu Statu. Vymenovaval moznosti zmien v oblasti menSinového
Skolstva a tradnictva, s cielom posilnit’ tam ich zastipenie, zlepsit’ spokojnost’ a lojalitu k Ces-
koslovenskému §tatu.

Mnohé Stodolove tivahy neboli zohl'adnené ¢eskoslovenskymi vladami ani I'udackymi au-
tonomistami. Ako umierneny politik a teoretik ostaval na okraji politického zivota, ¢o nésobili
aj jeho zdravotné problémy a vysoky vek. Od jesene z roku 1938 s nevol'ou sledoval politicky
vyvoj, ktory sa niesol v znameni protichodnych smerov, nez aké zastaval on sam.?’

Evanjelicky cirkevny funkcionar
Stodola bol niekol’ko rokov aktivnym evanjelickym cirkevnym funkcionadrom. Bol si vedomy

vyznamu evanjelickej cirkevnej stistavy v ndbozenskom komunitnom a v SirSom slovenskom
verejnom zivote. Jasne uviedol, Ze ,,ev. cirkev bola nasim jedinym ndarodnym utocistom, rad som

24 STODOLA, Emil. O mensindch a samosprave. Praha — PreSov : nakladom vlastnym, 1938, s. 7 —8.

35 STODOLA, Emil. O dprave uzivania reci v Svajciarsku. Bratislava : Karol Angermayer, 1920, 38 s.

26 STODOLA, Emil. O jazykovom zdkone a mensinovych otdzkach. Praha -- PreSov : nakl. vlastnym, 1936, s. 55 — 95.
27 KRAJCOVICOVA, N. Osobnost’ Emila Stodolu vo verejnom a politickom zivote, c. d., s. 121.
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sa venoval veciam cirkevnym.“*® To sa odrazilo na jeho pravidelnom obsadzovani do cirkevnych
funkcii a zastupovani evanjelikov na arovni zborovej, senioratnej, distriktualnej a celocirkevne;.

Uz pred rokom 1892 pdsobil v pozicii presbytera vo Vrbici (dnes sucast’ Liptovského Mikula-
$a). V roku 1892 vsak zmenil miesto i funkciu, ked’Ze sa stal zborovym advokatom v Liptovskej
Sielnici.* V roku 1903 sa stal zborovym dozorcom cirkvi v Sielnici.*® V roku 1896 sa spomina
ako ucastnik konventu Liptovského senioratu®' a od roku 1903 byval aj pomerne pravidelnym
zborovym vyslancom na seniordlnom konvente.?> V roku 1905 bol zvoleny aj za senioralne-
ho zapisovatel'a a za ¢lena senioralneho konzistoria, ktorého funkcia sa prirovnavala k pozicii
senioralneho sudcu.* Od roku 1903 byval pomerne €asto vysielany senioratom na konventné
zasadnutia Preddunajského a po legislativnej zmene na rokovania Potiského distriktu.** Od roku
1905 zastaval aj funkciu senioratneho notara.>* V roku 1909 chvil'u u¢inkoval tiez na poste zbo-
rového dozorcu v Nemeckej Lupéi.’®

Po odchode do Budapesti v roku 1911 neprerusil svoje evanjelické cirkevné angazovanie
a stal sa zborovym poddozorcom slovenského cirkevného zboru v Budapesti a neskor aj jeho
dozorcom.”” Po vzniku Ceskoslovenska sa zapojil do reorganizacie, resp. konstituovaniu evan-
jelickej cirkvi na Slovensku. Uz v roku 1919 vystupoval ako svetsky ¢len Generalnej rady me-
novanej na do¢asné obdobie Vavrom Srobarom? a nasledne v januari 1921 bol pritomny na sy-
node v Trencianskych Tepliciach. V obdobi konstituovania cirkvi bol taktiez clenom vyboru pre
zahrani¢né styky cirkvi.® Po zriadeni Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku sice uZ nezastaval
v nej funkcie, ale po prest'ahovani do Bratislavy ostal aktivnym evanjelikom a zGcastiioval sa na
nabozenskom zivote v miestnom slovensko-mad’arskom cirkevnom zbore.*

28 STODOLA, E. Prelom, c. d., s. 60 a 68.

2 Tamze, s. 66 — 67.

30 Zdpisnica zo zasadnutia riadneho vyrocitého konventu, ktory ev. a. v. seniorat liptovsky mal dna 8. jula 1903 v Ruzom-
berku. Liptovsky Sv. Mikulas 1903, bod zap. 3, s. 4.

31 Zapisnica vyrocitého seniordlneho konventu, vydrziavaného dna 20. augusta r. 1896 v Lipt. Sv. Mikulasi. Ruzomberok
1897, s. 4.

32 Zapisnica zo zasadnutia riadneho vyrocitého konventu, ktory ev. a. v. seniorat liptovsky mal dia 8. jula 1903 v Ruzom-
berku, c. d.,s. 4.

3 Zdpisnica zo zasadnutia mimoriadneho sen. konventu, ktory ev. a. v. seniorat liptovsky mal dna 28. marca 1905 v Lipt.
Sv. Mikulasi. Liptovsky Sv. Mikulas, 1905, bod zap. 3 a 4,s. 7.

3 Zapisnica zo zasadnutia riadneho vyrocitého konventu, ktory ev. a. v. seniorat liptovsky mal dia 8. jula 1903 v Ruzom-
berku, c. d., s. 48.

35 Zapisnica zasadnutia riadneho vyrocitého konventu, ktory ev. a. v. seniorat liptovsky mal dna 1. jula 1905 v Lipt. Sv.
Mikulasi. Liptovsky Sv. Mikulas 1905, bod zap. 24, s. 38, priloha.

36 Zapisnica riadneho vyrocitého konventu, ktory ev. a. v. seniordt liptovsky mal 23. augusta 1909 v Lipt. Sv. Mikulasi.
Liptovsky Sv. Mikulas 1909, s. 20.

37 STODOLA, E. Prelom, c. d., s. 122.

38 Zdpisnica o zasadnuti Gen. rady cirkve ev. a. v. na Slovensku, ktoré bolo v Turcianskom Sv. Martine, 18. sept. 1919. Lipt.
Sv. Mikulas 1919, bod zép. 6, s. 4.

% Zapisnica o zasadnuti Generdlnej rady cirkve ev. a. v. na Slovensku, ktoré bolo v Turcianskom Sv. Martine dna 30. sep-
tembra 1920. Ruzomberok 1921, bod zap. 7, s. 20

4 STODOLA, E. Prelom, c. d., s. 154.

STUDIA PoLiTICA SLovAacA, XIII, 2020/2



Politik Emil Stodola a jeho pbsobenie v SirSom verejnom priestore na Slovensku 79

Vedecko-kultiurny pracovnik

Emil Stodola taktiez zvykol zasahovat’ do SirSicho vedeckého a kulturno-spolocenského dia-
nia, ¢asto s neprehliadnutelnym politickym pozadim. Angazoval sa v prazskom spolku Detvan,
navstevoval Sermiarske kurzy a hraval na klaviri v mikulasskom spolku Tatran. Bol ¢lenom Uce-
nej spolo¢nosti Safarikovej v Bratislave a ¢lenom Narodopisnej spoloénosti v Prahe.*' Diia 28.
februara 1920 sa utvoril v bratislavskom Zupnom dome Spolok pre postavenie mohyly gen. M.
R. Stefanikovi na Bradle*? a jeho prvym predsedom sa stal prave Stodola. Ciel'om tejto organizé-
cie bolo predovsetkym realizovat’ verejnu financnu zbierku na postavenie pomnika niekdajSiemu
slovenskému politikovi a Statnikovi eurdpskeho formatu.

Predsedal ustanovujicemu zasadnutiu, na ktorom boli zvoleni ¢lenovia vyboru spolku.*
Z pozicie predsedu byvalo zvycajne jeho tlohou nielen viest' zasadnutia vyboru, ale aj pripravit’
program rokovania, prihovarat’ sa privetmi, usmeriiovat’ debatu a polemiky, organizovat’ pripad-
né hlasovania a schval'ovania stanov a roznych uzneseni, d’alej rokovat’ o pomoci pri organizo-
vani podujati spojenych s postavou Stefanika, tak ako tomu bolo napriklad na druhom zasadnuti
vyboru spolku.*

Aktivne prichadzal aj s vlastnymi navrhmi, ako napriklad pri oslovovani ceskej inteligencie
na podporu vystavby pamétnika alebo pri vyzve slovenskych poslancov v Narodnom zhromaz-
deni. Ti mali poziadat’ Ceskoslovensku vladu, aby prijala patricné uznesenia o pravnom vyme-
dzeni Stefanikovej hmotnej pozostalosti a jej zaradenia do ,,Stdtneho muzeuma na Slovensku*.*
Stodola taktiez zastupoval spolok navonok. Spolu s tajomnikom spolku navstivil v roku 1921
prezidenta T. G. Masaryka v Prahe a osobne mu odovzdal ¢estny diplom, ked’Ze hlava Statu sa
otvorene vyslovovala pozitivne o aktivitach tejto organizacie.*® V roku 1924 viedol taktieZ cere-
monial v Bratislave, ktory predchadzal slavnostnému odhaleniu zakladného kamena buduceho
pomnika na Bradle.*’

4 AUGUSTINOVA, Eva— MATOVCIK, Augustin (ed.). Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). Mar-
tin : Matica slovenska, 1992, 5. zv. R — S, s. 353.

4 K dejinam tohto spolku: MAGUROVA, Katarina — VRABCOVA, Eva. Spolok pre vybudovanie pomnika generélo-
vi Milanovi Rastislavovi Stefanikovi. In: CAPLOVIC, Miloslav — FERENCUHOVA, Bohumila — STANOVA, Méria
(ed.): Milan Rastislav Stefinik v zrkadle prameiiov a najnovsich poznatkov historiografie. Bratislava : VHU, 2010, s.
250 — 255.

4 Zapisnica zo zasadnutia Vyboru, 28. februar 1920. In: Slovensky narodny archiv (SNA), f. Spolok pre postavenie pomni-
ka gen. M. R. Stefanikovi na Slovensku v Bratislave, karton &islo (kart. &.) 1, inventarne &islo (i. &.) 1.

#  Zapisnica zo zasadnutia Vyboru, 3. marec 1920. In: SNA4, f. Spolok pre postavenie pomnika gen. M. R. Stefanikovi na
Slovensku v Bratislave, kart. ¢. 1, 1. ¢. 1.

45 Zapisnica zo zasadnutia Vyboru, 9. jin 1920. In: SNA4, f. Spolok pre postavenie pomnika gen. M. R. Stefanikovi na
Slovensku v Bratislave, kart. ¢. 1, 1. ¢. 1.

4 Zépisnica zo zasadnutia Vyboru, 13. april 1921. In: SNA, f. Spolok pre postavenie pomnika gen. M. R. Stefanikovi na
Slovensku v Bratislave, kart. ¢. 1, 1. ¢. 1.

47 P&t let Stefanikovi smrti. In: Narodni listy, roC. 64. 1924, ¢. 123, s. 3.
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Uvedomoval si aj dolezité miesto Matice slovenskej (MS) v kultarnom, vedeckom a osveto-
vom priestore. Stal sa jej riadnym ¢lenom, neskor i zakladajucim ¢lenom, ¢o znamenalo prispiet’
na zakladiny Matice slovenskej vyraznou peniaznou sumou. Maticu vSak podporoval pomerne
pravidelne aj ako jednotlivec.”® Ako pravny teoretik a odbornik na historiu nasiel uplatnenie
i v mati¢nych vedeckych odboroch. Medzi rokmi 1920 az 1933 bol ¢lenom Historického odboru
MS# a taktiez spolupracoval na mati¢nej pdde s pravnikmi. Ako podklad pre vydanie mati¢ného
Pravnického terminologického slovnika totiz sluzil Navrh slovenského prdavneho nazvoslovia
z dielne Emila Stodolu a Adolfa Zatureckého.*® Bol taktiez ¢lenom mati¢nej Juridistickej komi-
sie na terminologické a re¢ové preskimanie tradnych tlaciv,’! ktorej ciel'om bolo ustalit’ sloven-
ska pravnicka terminologiu, a tak vniest’ slovensky jazyk aj do pravnického prostredia. V roku
1926 pre MS posudzoval aj publikaciu Zbierky uhorskych zdkonov.>

K tymto jazykovednym témam napisal do maticnych Slovenskych pohladov odborny prispe-
vok, v ktorom upozornil na niektoré tskalia Ceskej a slovenskej pravnickej terminologie. Ich
spolo¢nym menovatel'om bol fakt, ,.Ze sa casto bez potreby prendsaju vyrazy z pravnej termino-
logie Ceskej do nasej i tam, kde my pre tie pojmy mame dobré (zvicsa lepsie) slovenské vyrazy. <>
Uviedol niekol’ko desiatok prikladov slovenskych pravnych vyrazov, ktoré podl'a jeho tisudku
nebolo potrebné vymienat’ za ceské tvary. Stodolu dlhodobo zaujimal ¢esko-slovensky jazykovy
pomer a v tejto veci sa opieral o argumenty erudovanejsich a povolanejSich, najma jazykovedca
a taktiez matic¢iara Jozefa Zubatého, predsedu miestneho odboru MS v Prahe.> Jeho postoj k tej-
to veci bol moderny a na danii dobu eite i stale ojedinely: to, &i s Cesi a Slovéci jeden, alebo dva
narody sa neda presne stanovit, pretoze spolocenska identita je subjektivna. Zavisi od citenia
kazdého jednotlivca, &i sa povazuje za Cecha, Slovéka, alebo za Cechoslovaka.s

Mati¢né Slovenské pohlady boli so Stodolom v pravidelnom kontakte. D6kazom st napriklad
zverejnené fotografie interiéru jeho domu v Bratislave, ktoré sa objavili v ramci debaty o zladeni
tradi¢ného slovenského nabytku a zariadenia s modernym.

Maticiari si ho vedeli v8ak aj patri¢ne uctit’. Bibliograf, editor a pravnik Jan Vladimir Ormis,
ktory v rokoch 1930 — 1932 pracoval v Matici slovenskej, napisal do Narodnych novin jubilejny
¢lanok k Stodolovym 70. narodeninam.”’ Séfredaktor Slovenskych pohladov a zarovei matiény

9 Inventdar Archivu literatiry a umenia. Matica slovenska II. Prvy zvizok 1919 — 1931. [online]. Dostupné na internete:
<http://matica.sk/wp-content/uploads/2019/05/Inventar -Matica -slovenska -II -1 -zv 1919 1931 s-dodatkami.pdf>.

0 VOZAR, J. Vyznamni slovenski pravnici z Liptova, c. d., s. 27 - 31.

5t Z archivneho (doposial’ nepublikovaného) vyskumu Jozefa Schwarza, tajomnika miestneho odboru MS Petrzalka.

52 Inventar Archivu literatiury a umenia. Matica slovenska II. Prvy zvizok 1919 — 1931, [online]. Dostupné na internete:
<http://matica.sk/wp-content/uploads/2019/05/Inventar_-Matica -slovenska -II -1 -zv_1919 1931 s-dodatkami.pdf>.

53 STODOLA, Emil. Niekol’ko poznamok na nase pravne nazvoslovie. In: Slovenské pohlady, ro¢. 43,1927, ¢. 6-8,s. 514 — 518.

54 KRCMERY, Stefan. Pdt rokov Matice slovenskej 1919 — 1923. TurCiansky Sv. Martin : Matica slovenska, 1924, s. 67.

55 List Emila Stodolu A. Kompankovi, 30. oktober 1923. In: LA SNK, f. Cudovit Janota, sig. 156 R 37.

5% ALEXY, Janko. Slovenska izba. In: Slovenské pohlady, ro¢. 47, februar 1931, ¢. 2, s. 88 — 89.

57 ORMIS, Jan Vladimir. Emil Stodola 70-ro¢ny In: Narodnie noviny, ro¢. 63, 1932, ¢. 34, s. 1.
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tajomnik Stefan Kréméry taktieZ nemohol nespomenit’ jeho okruhle vyro¢ie narodenin. V zna-
meni viacerych superlativov uviedol, ze Stodola bol ,,rodenym politikom [...] hlavou ucenca pre
vedu pravnu, politickii, narodohospoddrsku i Statisticku*, ktorého ,,dusevnd noblesa az osliiuje *,
pricom ,,spravedlivy je az po sebatryzen*. Kréméry veril, Ze ,,na politickom nebi je ceskosloven-
skou hviezdou prvej velkosti. Zo suhvezdia Masarykovcov, Benesovcov, Skultétovcov, Maresov-
cov...“* Mnohé jeho vyhlasenia, uprimné a do vel’kej miery aj opravnené, neboli len spomienka-
mi Kréméryho ako stranickeho kolegu, ale aj priatel’a, s ktorym ho spajalo mati¢né puto a vobec
mnohé podobné pohl'ady na dobové aktualne spoloc¢enské témy.

Stodola sa casto zicastiioval na matiénych kultirnych podujatiach. Bol pritomny na pamét-
nych mati¢nych augustovych slavnostiach z roku 1926 v Tur¢ianskom Sv. Martine,” kde z bal-
kona novej budovy Matice slovenskej vystipil pred zhromazdenym davom s prejavom o vyz-
name tejto institlicie pre spolo¢nost’.® V roku 1933 bol povereny Maticou, aby ju zastupoval na
slavnostnom odhaleni pamitnej tabule narodno-politickych pracovnikov — Studentov byvalého
Evanjelického lycea v Presporku, ktora planoval odhalit’ Kuzmanyho kruh ev. akademikov.®!

Zaver

Doterajsi historicky vyskum o Emilovi Stodolovi sa predovsetkym zameriaval na vyskum
jeho rodinnych koreniov a na jeho politické angazovanie. V ramci toho bola analyzovana dobovo
aktualna a dodnes v odbornej verejnosti reflektovana, Sirokou spolo¢nost'ou i dnes oslovovana
téma slovenského autonomizmu a mensinovych otazok. Na okraji zaujmu ostavali jeho vedec-
ko-kultirne a cirkevno-nabozenské aktivity. Stidia tak predklada dosial’ nezname skuto¢nosti,
resp. odstupom sto rokov pozabudnuté okolnosti z jeho Zivota, tykajice sa posobenia v Struktu-
rach evanjelickej cirkvi a angazovania sa v kultirnom Spolku pre postavenie mohyly gen. M. R.
Stefanikovi na Bradle a vieobecne zname Matice slovenskej.

Cirkevné angazovanie bolo u vtedajSich politikov evanjelickej a. v. konfesie pomerne beznou
sucast’'ou ich spolocenského angazovania. Svoju cirkev povazovali za dolezita sucast’ nielen uz-
keho nabozenského Zivota, ale aj za dolezitého Cinitel’a v spolocnosti, pretoze svojimi demokra-
tickymi predispoziciami a organizacnou sustavou, formou vzdelavania umoznovala realizovat’
autonomne;jsSie fungovanie slovenskej spolocnosti v podmienkach madarizacnych uhorskych
vladnych politik. Stodola si tieto okolnosti vel'mi dobre uvedomoval, coho dékazom je jeho dl-
hodobé a viacrozmerné funkcionarske pdsobenie. V evanjelickom priestore nachadzal in§pirdciu

58 KRCMERY, Stefan. Emil Stodola. In: Slovenské pohlady, ro&. 48,1932, &.7 -8, s. 494.

39 [nventar Archivu literatiry a umenia. Matica slovenska II. Prvy zvizok 1919 — 1931. [online]. Dostupné na internete:
<http://matica.sk/wp-content/uploads/2019/05/Inventar -Matica -slovenska -II -1 -zv 1919 1931 s-dodatkami.pdf>.

% Emil Stodola re¢ni z budovy Matice slovenske;j. In: L4 SNK. Zbierka fotodokumentov osobnosti, f. Emil Stodola, sig. SS 66.

o1 Inventdr Archivu literatiry a umenia. Matica slovenska I1. Druhy zvizok 1932 — 1936. [online]. Dostupné na internete:
<http://matica.sk/wp-content/uploads/2019/05/Inventar -Matica -slovenska -II -2 -zv -1932 1936.pdf>.
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a podnety k uvazovaniu a vobec k ozrejmeniu aj réznych aktudlnych tém, ako bola samosprava,
mensiny ¢i Gistavné a parlamentarne vychodiska demokracie, ktorym sa v medzivojnovom obdo-
etap jeho Zivota a verejného ucinkovania.

Zo spolocenskej paméti sa postupne vytratili jeho aktivity na poli kultirnom. Vedecka obec
sice Giasto¢ne reflektuje existenciu Spolku pre postavenie Stefanikovej mohyly, ale dosial’ sa
nevenovala Stodolovym aktivitdm v tychto procesoch. Pritom z pozicie predsedu spolku patril
k hlavnym iniciatorom viacerych uvedenych aktivit, ktoré smerovali k lepSej propagacii bu-
dovania mohyly, k finanénym zbierkam, organizacnym aktivitdm a reprezentacii organizacie
navonok. Rovnako to plati aj v pripade jeho zabudnutého clenstva v Matici slovenskej. Archivne
materialy aj v tomto pripade dokazuju, ze s touto institiiciou bol v priamom kontakte, zucastno-
val sa na zasadnutiach a slavnostnych podujatiach, finan¢ne na fiu prispieval. Tym verejne de-
monstroval svoj kladny vztah k Matici slovenskej, uvedomujtc si jej opodstatnenie aj v novych
demokratickych pomeroch.

Stodola svojim posobenim v oboch kulturnych spolkoch preukazoval Gprimny cit k sloven-
skej kulture a vede, k historickému odkazu slovenskych osobnosti pre demokraticky rozvoj spo-
lo¢nosti. Zaroven sa tak pred verejnostou prezentoval nielen ako politik a pravnik, ale aj aktivny
intelektual, s ktorym i v pokrocilom veku bolo treba ratat’ pri spolo¢enskych aktivitach rézneho
druhu. Stodola sa tesil v Bratislave vSeobecnej obl'ube, vaznosti a dostojnosti, ¢o sa nepochybne
zakladalo aj na tychto jeho Sirokospektralnych aktivitach.
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