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Co su to vlastne dejiny a preco sa Elovek uz od usvitu civilizacie zamysl'a nad dejinami? Hoci
o filozofii dejin — ako subdiscipline — bolo vyslovenych mnoho pochybnosti, aj ti najvacsi jej
kritici musia uznat’, ze uvazovanie o dejinach je dominantnou sucast'ou filozofovania uz od jeho
pociatkov. Otazky smerujice k zmyslu historického procesu — teda otazky typu: kam ,,speju‘
dejiny l'udstva — sa jednoducho nedaji odbit’ tym, Ze tato subdisciplina je vraj ,,prekonana“ ako
stara metafyzika. Fakt, ze naznaky filozofovania o dejinach nachddzame uz v Epose o Gilga-
mesSovi, Staroegyptskej piesni, v Biblii, v antickej i stredoveke;j filozofii, ilustruje skutocnost’, ze
uvazovanie o dejinach je historicky pritomné vo viacerych oblastiach duchovnej kultary. Niet
pochybnosti o tom. Ze postupne sa stalo su¢astou nielen filozofického, nabozenského a politic-
kého myslenia, ale tiez relevantnou témou interdisciplinarneho vyskumu.

Filozofovaniu o dejinach sa — vo svojej knihe Uvod do filozofie dejin — venuje aj Rudolf
Dupkala.! Okrem iného tu vychadza z predpokladu, ze: ,, clovek je bytost casova, md predstavu
o0 case, Zije v ¢ase a s ohladom na cas a z tohto hladiska je aj bytostou dejinnou...” (s. 11). Na-
pokon ¢asu podlieha aj samotna recenzovana kniha. Od roku 1998 — ked’ vyslo jej prvé vydanie
— uplynulo uz relativne vel'a Casu. Kniha sa pocas tohto obdobia stala sti¢ast'ou u¢ebnych osnov
Studijnych programov filozofia, historia i politolégia. Bola viackrat citovana a taktiez recenzova-
na.? V poradi tretie jej vydanie vySlo minuly rok a je prepracované, doplnené a rozsirené.* Autor
zvolil pre obal treticho vydania skuto¢ne origindlny motiv — myticku bohynu Mnémosyne ako
personifikaciu (aj historickej) pamite. Odpoved’ na otazku, preco autor zvolil prave tento motiv,
dostava ¢itatel’ hned’ v uvode k tretiemu vydaniu:

,, Perspektivnu a svojho druhu aj ,intelektudalnu zodpovednost” si filozofia dejin zachovava iba
vtedy, ked je kritickou reflexiou minulého myslenia, diania, ked je takpovediac kritikou historic-
kého rozumu ludstva a zdarover kritickou analyzou obsahu Pamdti, ktord ako myticka Mnémosy-
ne, uz od cias Hesioda, umoznuje transcendovat’ hranice medzi minulostou a pritomnostou... "
(s. 8).

Autor upozornuje, ze filozofia dejin je vobec jednou z najproblematickejsich filozofickych
aj historiografickych subdisciplin. Ulohou knihy je stru¢né a hutné predstavenie rozli¢nych va-

Rudolf Dupkala je autorom viacerych vedeckych monografii z oblasti dejin filozofického, etického a politického mys-
lenia. Na ilustraciu mozno uviest: Reflexie europskej filozofie na Slovensku (2001), O mesianizme. Filozofické reflexie
(2008), Next Europe in the Context of Immigration (2017), Pohlady do dejin etického myslenia (2020) a d’alsie.

Vo Web of Science nachadzame hned’ tri odkazy: The ethics of the researcher in relation to the past and present (Svore,
Historicky casopis, 64/4, 2016); Philosophy of history in O. Spengler and A. J. Toynbee (Valent, Filozofia, 56/4,2001)
a Introduction to the philosophy of history (Contribution to the subject of ,,historiosophy “) (Such, Filozofia, 54/2,1999).
O XIII. kapitolu, ktora sa venuje problematike filozofie dejin v kontextoch hermeneutiky ako ,,tedrie interpretacie* (s do-
razom na interpretaciu historickych udalosti a javov).

o

STUDIA PoLITICA SLOovACA, XIV, 2021/1



Uvod do filozofie dejin: prispevok k problematike historiosofie 81

riantov filozofii dejin a ich — v nasej odbornej spisbe — ojedinela a originalna klasifikacia. Autor
pracoval s analyzou pramennych textov a dosledne uplatinoval pristup pluralizmu interpretacii.
Ciel'om jeho reflexii danej témy je sui generis ,,rehabilitacia® filozofie dejin ako interdisciplinar-
ne zameranej koncepcie, ktora — povedané s Janom Pato¢kom — ,, stoji pred nami jako naléhavy
myslitelsky ukol*. Kniha je unikétna tiez v tom, ze filozoficky najvyznamnejsie eurdpske kon-
cepcie dejin prezentuje v kontexte s ich slovenskymi invariantmi, ktorych autormi boli J. Kollar,
P.J. Saférik a L. Star.

Kniha sa ¢leni na trinast’ kapitol. Jej symbolické ,.entrée” predstavuje uvodna kapitola nazvana:
., Filozofia dejin* ako filozoficky a historiograficky problém. Autor sa stotoziuje s tvrdenim K.
Liesmanna a G. Zenateho, podl'a ktorych existuju dva pristupy k chapaniu filozofie dejin: jeden
charakterizuje vedeckd tedria historickych vied, druhy Specificky sposob interpretdcie historického
vedenia (s. 19). Autor sa zjavne priklana k druhej alternative. Jednotlivé filozofie dejin ¢leni do
nasledujtcich kategorii: substancné — nesubstancné, finitistické — infinitistické, analytické — meta-
fyzické, teistické — svetske, optimistické — pesimisticke, linearne — cyklické, socialno-ekonomické
a naturalisticko-biologické, ascendentné — descendentné atd’. V tejto suvislosti uvadza aj Poppe-
rovo delenie jednotlivych koncepcii filozofie dejin na historicistické a ahistoricistické. Pripomina
vsak aj odkaz Popperovych kritikov (Carr, White... a d’alsi), podla ktorych terminom historicizmus
Popper pausalne odmieta jednotlivé koncepcie filozofie dejin a symbolicky ich ,,odklada™ do ko-
mory na haraburdie (s. 24). Dupkala uvadza tiez iniciativu M. Eliadeho, vyustenim ktorej ma byt’
Specificka apologia krest’ansko-teistickej podoby historicizmu.

Po tivodnej kapitole, v ktorej autor predstavil rozli¢né uskalia spété so zdovodnovanim legi-
timity samotného terminu ,,filozofia dejin“ — sprevddza citatela postupne celymi dejinami filo-
zofovania o dejinach. Logicky zacina obdobim antiky a stredoveku (s. 29), v ktorom precizne
analyzuje naznaky uvaZzovania o dejinach najméa u Platona* a sv. Augustina.’ Nasledne vyzdvi-
huje Machiavelliho prehodnotenie stredovekého chapania dejin a usilie G. B. Vica prezentovat’
,,zaklady novej vedy o spolocnej prirodzenosti narodov* v prisne historickom kontexte (s. 40).
Zdoraznuje, ze Machiavelli pochybuje o ovladani dejin iba osudom a Bohom (¢lovek ma moz-
nost’ menit’ dejiny) a ze Giambattista Vico vytvoril ,,prvi metédu filozofie dejin, podla ktorej
su tri etapy dejin (bozsky, hrdinsky a ludsky vek) viazané na tri druhy prirodzenosti, tri druhy
prirodzeného prava narodov a tri druhy vlad (teokratické, aristokratické, ludoviddy).

Nasledne autor venuje pozornost’ obdobiu osvietenstva (s. 51), ktoré prinieslo predstavu his-
torického procesu viazaného na ideu pokroku. Historicky proces ako pokrok, seba-oslobodenie
sa ¢loveka prostrednictvom rozumu, resp. dejiny ako pokrok I'udského ducha — to st zakladné
Crty osvietenskych predstav o filozofii dejin, na ktorych stavaji svoje koncepcie Voltaire (filo-
zofia dejin ako usilie o odhalovanie, vysvetlovanie a zdovodiniovanie zmyslu dejin) i Condorcet
(tematizdcia periodizacie dejin a vizie buducnosti slobodnych obcanov)... atd. V danom kon-
texte Dupkala upozornuje, Ze termin ,,filozofia dejin® (philosophie de [ histoire) pouzil Voltaire,
v liste madame du Chatelet (zo 4. marca r. 1765) v spojitosti s myslienkovou reflexiou dejin.

4 Zlaty vek, idealny §tat, antické uvazovanie o ¢ase, koncepcia veéného navratu...

Teisticko-filozoficka koncepcia dejin; pociatok dejin v stvoreni; historicky zapas antagonistickych sil v Bozom $tate
a diablovej risi; nastolenie ve¢ného bozieho poriadku...
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Taktiez zdoraznuje, ze osvietenska koncepcia dejin bola kreovana v protiklade k nabozenskému
chépaniu dejin, ktoré dobovo reprezentoval nabozensky historik J. B. Bossuet.

Dalsie kapitoly autor venuje nielen nemeckym myslitelom Herderovi (s. 64) a Hegelovi
(s. 78), ale aj ohlasom ich tvorby vo filozoficko-dejinnych koncepciach na Slovensku (prave
v tomto momente sa kniha stdva mimoriadne prinosnou aj pre Sirsi okruh citatel'ov).

V recenzovanej knihe sa v tejto stvislosti zdoraznuje, ze ¢lovek, spolocnost’ a narod su zak-
ladnymi ingredienciami filozofie dejin u Herdera. Narod je podl'a Herdera dejinotvorny subjekt.
Dejiny l'udstva tvoria narody, ktoré sa vo svojej humanizacnej misii striedajii ,,na javisku dejin®.
Pripominame, ze prave tato idea mala vyznamny vplyv na Jana Kollara (vSeslovanska vzajom-
nost’) a Pavla Jozefa Safarika (proces humanizacie).

Zrejme je nepredstaviteIné napisat’ knihu o filozofii dejin a nezmienit’ sa v nej o konkrét-
nej koncepcii filozofie dejin G. W. F. Hegela. Dupkala hned’ v tivode k prislusnej casti (kapi-
tole) svojej prace pripomina fundamentalnu tézu Hegelovho chéapania dejin, ze svetovy duch
je subjektom dejin a ze podstatou ducha je sloboda. Autor vyzdvihuje Hegelovu diferenciaciu
skumania dejin (bezprostredné dejepisectvo, reflexivne dejepisectvo, filozofické dejepisectvo).
V Hegelovom ,,projekte zdoraziiuje vyznam filozofického dejepisectva, podla ktorého dejiny
predstavuju proces napredovania k uvedomovaniu si slobody na trovni Styroch svetov (svet
orientalny, grécky, rimsky a germansky). Dupkala tiez upozoriiuje na to, ze Hegel nepovazoval
dobovy ,,prusky stat“ za ukoncenie procesu napredovania k slobode, ako to tvrdil Popper. Hegel
— podl'a nasho autora — totiz nebudoval svoju filozofiu dejin na panovnickej moci, ale na princi-
poch dialektického rozumu... atd’. Kapitola o Hegelovi je funkéne rozsirend o ,.filozofiu dejin®
Ludovita Stira.

Tak ako v knihe o filozofii dejin neméze chybat’ Hegel, nemal by v nej — podl’a autora — chybat’
ani Karol Marx, resp. taktiez jeho dlhoro¢ny spolupracovnik Friedrich Engels. V danom kontexte
cituje stanovisko Konrada Liessmana a Gerharda Zenatyho, z ktorého vyplyva, ze ,,dodnes po-
liticky najvplyvnejsia filozofia dejin bola navrhnuta Karolom Marxom* (s. 92). Pozoruhodna je
aj Dupkalova interpretacia, v ktorej sa zameriava na Engelsov citat (reagujici na ekonomickych
deterministov), v ktorom Engels vylucuje, ze by spolu s Marxom tvrdili, ze iba ekonomicky mo-
ment je v dejinach urcujici... ze ,,neuznavali“ tiez vplyv politickych, filozofickych, pravnych,
nabozenskych a d’alsich faktorov. V tomto zmysle Dupkala nepochybne ,,otvara“ moznosti aj pre
iné interpretacie Marxovej a Engelsovej filozofie dejin v porovnani s tymi, ktoré boli prezento-
vané (a ,,vyZadované®) oficialnou ideoldgiou marxizmu-leninizmu. Zaroven vsak autor nezabtda
ani na Marxovu a Engelsovu periodizaciu dejin a historickych typov spolocensko-ekonomickych
formacii od prvotnopospolnej spolo¢nosti cez otrokarsku, feudalnu, burzoaznu az po budicu (hy-
potetickl) komunisticka spolo¢nost’. V zavere k tejto kapitole konstatuje, Ze ,,mozno diskutovat’
o tom, ¢i je Marxova a Engelsova filozofia dejin len synonymom tzv. historického materializmu
(najma jeho neskorsej marxisticko-leninskej verzie — pozn. autor) alebo historicky materializmus
je len jednou z jej ,, eventudalnych interpretacii* (s. 102).

Exkurz do filozofie dejin — v recenzovanej knihe — pokrac¢uje Augustom Comtom® a Friedri-

®  Analyzuje tu miesto historie v systéme pozitivnych vied, tri §tadia duchovného vyvinu l'udstva; jednotna spolo¢na mienka

T'udi ako garancia pokroku; dejinny vyvoj podmieneny predstavami o svete; pokrok v mantineloch socialneho poriadku.
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chom Nietzschem (s. 103),” novokantovcami (s. 120),% eschatologickym variantom filozofie de-
jin v tvorbe N. Berd’ajeva (s. 132),” skimanim dejin u Arnolda Toynbecho (s. 143),' filozofiou
recentivizmu J. Banku'' a napokon autor knihu uzatvara doplnenou kapitolou o filozofii dejin
v zrkadle hermeneutiky (s. 175).12

V zavere knihy — konkrétne v jej rozsiahlom doslove s politologickym presahom — sa autor
venuje problému konca dejin, pricom polemizuje s koncepciou Francisa Fukuyamu, ktort kon-
frontuje s odliSnou interpretaciou Kanta a Hegela, konfliktom civilizacii podl'a Samuela Hun-
tingtona, Derridom a Stuartom Simom. Skoda je, Ze autor neaktualizoval §tidiu o nové postoje
Fukuyamu (sam Fukuyama totiz neskor prehodnotil vlastnti koncepciu'®). Dupkala v zavere do-
slovu konstatuje, ze ,, koniec dejin, nehrozi ani v pripade, ak by sa neoliberalizmus stal civili-
zacne dominantnym ideovo-politickym fenoménom na celom svete “ (s. 222). Budlcnost’ zostava
podl'a Dupkalu ,,otvorend* a ,,otvorenymi‘ zostdvaju aj moznosti jej teoretickych reflexii v po-
dobe jednotlivych koncepcii filozofie dejin.

Kniha Rudolfa Dupkalu je pisana prehl’adne, jasne, stru¢ne, zrozumitel'ne, ¢o je vzh'adom na
pomerne pestry zoznam autorov a koncepcii mimoriadne naroc¢ne. Tym sa zvySuje relevantnost’
knihy nielen pre vyucovaci proces, ale aj ako d’al§i impulz na badanie na poli filozofie dejin pre
mladych filozofov a politologov, ktori sa rozhodnt blizsie zaoberat’ prave touto rozporuplnou
a komplikovanou filozofickou subdisciplinou.

Lukas Perny

7 Voluntaristicky variant filozofie dejin zahfia: tézu o historii sluziacej pre zivot s neustalym kritickym prehodnocovanim;
orientaciu na pritomnost’; ideu ve¢ného navratu; koncepcia nadcloveka... atd’.

8 Dupkala tu rozobera koncepcie novokantovcov Rickerta, Windelbanda (kapitolu uvadza vplyvom Diltheya).

° Hlavnym motivom tejto Casti prace je analyza pojmu dejinnosti v kontexte mesianizmu. Autor problematizuje tiez tri
obdobia v plane prozretel'nosti (kozmické, historické, metahistorické) a otazku konca dejin.

10" Jadrom jeho uvah je v tomto pripade filozoficka reflexia Toynbeeho koncepcie civilizacii. Dupkala tu nachadza optimis-
ticku viziu prekonania zéniku civilizacie v civilizacii zépadnej. Pripomina tiez Toynbeeho kritikov, ktori jeho koncepciu
odmietli ako iracionalistickt a mytologicku.

" Akcentuje tu Bankove zameranie sa na ,,¢as pritomny* (teraznejsosé), lebo ¢lovek zije aktualne iba ,.tu a teraz“. Dup-
kala komparuje Bankovu koncepciu recentivizmu aj s Herderom, Hegelom a Marxom a uvadza tiez autorove postoje
k tymto osobnostiam. Predlozena kapitola je rozhodne zaujimavym spestrenim a obohatenim celej knihy o uplne odlisné
chapanie casopriestoru v kontexte filozofie dejin.

12 Zavere¢na kapitola podrobne analyzuje otazky filozofickej hermeneutiky ako ,, vwkladacského umenia “ vo vztahu k filo-
zofii dejin. Jadrom prispevku je otazka vymedzenia ,,filozofickych interpretacii* a otazka ,, porozumenia ** v historii (a vo
vzt'ahu k histérii), pricom autor nacrie az do vod anticke;j filozofie ¢i biblickej hermeneutiky, a tiez k Schleiermacherovi,
Diltheyovi a napokon ku Gadamerovej hermeneutike ako umeniu interpretacie. Ide o filozoficky najnaro¢nejsi a najroz-
siahlejsi text.

13, To, ¢o som vtedy povedal (1992), je, Ze jednym z problémov s modernou demokraciou je to, Ze poskytuje mier a pro-
speritu, ale ludia chcu viac nez to. Liberdlna demokracia sa ani nesnazi definovat, co je dobry zivot. Nechava to na
Jednotlivcoch, ktori sa citia odcudzent, nevidia zmysel, a preto sa zdruzuju do skupin podla identity, ktord im dava pocit
solidarity* (Fukuyama, Identity: The Demand for Dignity and the Politics of Resentment, Farrar, Straus and Giroux,
2018).
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