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Xu, Changfu: Marxism, China and Globalization. Revised Edition. Berlin: Parodos
Verlag, 2019. 167 p. ISBN 978-3-938880-84-5

Medzinarodna politicka veda si bude musiet’ zvyknut’, Ze dominancia zapadnych teorii je na
ustupe a do popredia vystupuju mnohé kl'acové prace od nezapadnych autorov. V teorii globa-
lizacie popri zapadnych autoroch Coraz CastejSie pocuvame o takych menach ako Walden Bello
(Filipiny) ¢i Samir Amin (Egypt). Plati to aj o politickej filozofii, v ktorej sa takisto objavuju
vyznamné spisy od nezapadnych autorov, osobitne z Ciny.

O 21. storoéi sa hovori, Zze bude storo¢im Ciny a naozaj — Cina neuveritelne rastie tak eko-
nomicky, ako aj geopoliticky. Aj preto ma mimoriadny vyznam sledovat’ ¢inske politické mys-
lenie, najma vtedy, ak si uchovava ideové spojenie s nasim zapadnym myslienkovym svetom
— vybornym prikladom takéhoto myslenia je prave monografia ¢inskeho profesora Xu Changfu,
ktory analyzuje aktualne vyzvy, pred ktorymi stoji nielen Cina, ale aj cely svet, poéniic otazkami
slobody a demokracie, pokracujiic otazkami globalizacie a konciac ekologickou krizou.

Monografia Marxizmus, Cina a globalizacia je rozdelena do dsmich kapitol a kazd z nich sa
venuje osobitému problému z hl'adiska marxistického myslenia.

V prvej kapitole sa autor venuje sti¢asnému marxizmu v Cinskej l'udovej republike a upozor-
nuje na nedostatky oficialnej verzie ¢inskeho marxizmu-leninizmu a slaby priestor, aky sa vo
vedeckych diskusiach v Cine dava alternativnym interpretaciam Marxovho diela. Xu upozoriiuje
na vyznam slobody vedeckého badania, ktory je v Cine limitovany, hoci paradoxne sam Marx
kladol osobitny doraz na slobodu myslenia a kritiku cenzury.

Xu nadvizuje na tato tému aj v druhej kapitole, v ktorej piSe o potrebe ,,reteoretizacie a ,,re-
liberalizacie® marxizmu v Cine (2019, s. 31 — 35), &¢im ma na mysli, Ze 0 Marxovi a marxizme je
v Cine nevyhnutné nastolit’ otvorenu diskusiu, pripustit’ rozne interpretacie, vratit' sa k hPadaniu
pravdy a odmietnut’ ucelové politické a dogmatické verzie marxizmu, ktoré brania rozvoju vedy
a hladaniu pravdy.

Xu sa zaroven snazi ukdzat', ze v Marxovom mysleni bola klI'icova hodnota slobody, ¢im nad-
vazuje na mnohych zapadnych autorov, ktory takisto vnimali Marxove myslenie rovnako — po-
dobnym spdsobom ho interpretuju tak marxisticki autori ako Steven Lukes, ale aj konzervativni
teoretici ako Giovanni Sartori. (Blaha, 2009; Cohen-Nagel-Scanlon, 1980, s. 96; Lukes, 1987,
s. 87 a 92; Sartori, 1993, s. 450 — 455).

Podobnym spésobom ako Xu interpretuji Marxa aj moderni liberalni marxisti, ktori hl'adaji
priese¢niky medzi kantovskym a marxistickym myslenim a zdoraziiuji Marxov humanisticky
odkaz, opierajuc sa najmé o jeho rané spisy. Prikladom su americki neomarxisti ako Rodney
Peffer, ktory sa pokiisa o syntézu Marxovho a Rawlsovho myslenia. (Peffer 2015)

Z argumentacie profesora Xu vidno, ze je tymto pradom zdpadného liberalneho marxizmu
mimoriadne in$pirovany a jeho volanie po reliberalizacii Marxa vyplyva z jeho zdéraziovania
hodnot slobody a demokracie v Marxovom mysleni, ktoré dava do kontrastu s ¢inskou verziou
marxizmu-leninizmu, ktora podl'a neho hodnoty slobody a demokracie ignoruje.

V tretej kapitole si pri tejto ustrednej myslienke jeho monografie vypomaha tym, ze hl'ada
paralely medzi myslenim Karla Marxa a slavneho ¢inskeho reformatora z prelomu 19. a 20.
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storocia Kanga Youwei. Europskemu Citatel'ovi sa analyzou Kangovho diela otvara mimoriadne
uzitocna sonda do ¢inskeho politického myslenia.

Kang je v slovenskych pomeroch znamy prinajlepSom ako netspesny konfuciansky reforma-
tor a jeho koncepcia troch faz je v eurdpskom politickom mysleni prakticky Gplne ignorovana.
Xu poukazuje na zékladn myslienku, ktora podl'a jeho interpretacie spaja Kanga s Marxovym
historickym materializmom, a teda myslienku, Ze vSetko ma svoj spravny Cas a dejiny nemozno
predbehnut’. Ide o implicitnu kritiku radikalizmu a utopizmu, ktory v ¢inskom marxistickom
mysleni reprezentuje Mao Ce-tung a ktory je pravidelnym tercom Xuovej kritiky za jeho Velky
skok vpred aj Kultarnu revoliciu.

Prostrednictvom Kanga sa do Xuovej prace dostava po prvykrat pojem Datong, ktory v ¢in-
skom mysleni reprezentuje utopicky ideal Velkej harmonie, nieco, ¢o v eurdpskom marxistic-
kom kontexte zvykneme spéjat’ s pojmom ,.komunizmus*. Ako neskdr Xu vysvetluje, v ¢inskom
mysleni by mal byt tento pojem chapany ako regulativ v kantovskom zmysle slova (2019, s. 44,
50, 55 a 160).

Spoloénym menovatel'om jednotlivych Xuovych uvah je kritika autoritarskej a nedemokra-
tickej podstaty ¢inskeho marxizmu, ¢i uz v teorii alebo praxi a konfrontacia ¢inskej verzie mar-
xizmu-leninizmu s reformistickym pohl'adom, ktory zdoéraznuje hodnoty slobody a demokracie.
V stvrtej kapitole si preto Xu pomaha argumentmi Karla Kautského, slavneho marxistického
teoretika Druhej internaciondly, ktory kritizoval Vladimira Lenina za odklon od demokratickych
principov.

Xu tak potvrdzuje, Ze v jeho diele s inSpiraciou reformistické zapadné socialnodemokratické
teorie, typické pre tzv. zdpadny marxizmus ¢i liberalny egalitarizmus. Necudo, Ze Xu pravidelne
cituje Johna Rawlsa a vyzdvihuje aj jeho koncept rozumného pluralizmu, resp. politického libe-
ralizmu, podla ktorého treba v spolo¢nosti udrziavat’ diskusiu medzi réznymi tedriami a doktri-
nami (2019, s. 116).

Najviacsi doraz vo svojej praci kladie Xu na liberalne slobody, ktoré su podl'a neho v ¢inskom
kontexte predpokladom d’alSieho pokroku c¢inskej spoloc¢nosti. Tengove reformy sice otvorili
ekonomiku a priniesli Cine omnoho viac prosperity, no proces politickych reforiem a demokra-
tizacie podl'a autora ostal na polceste. V piatej kapitole ale zdoraznuje, ze najvacsi vydobytok
Tengovych reforiem v politickej oblasti bolo casové ohrani¢enie mandatu najvyssich predstavi-
telov Statu, ¢im sa zabezpecilo striedanie elit a odbural sa zdkladny pilier autoritarstva. Zhodou
okolnosti, boli onedlho po vydani Xuovej knihy clanky ¢inskej ustavy, obmedzujiice mandat
najvyssieho lidra, zmenené a &insky prezident Si Tin-pching ziskal neobmedzeny mandat, ¢o je
v zjavnom protiklade k argumentom profesora Xu.

V poslednych troch kapitolach si Xu vsima otazky globalizacie a ekologie, ¢ize témy, ktoré
presahuju ¢insku realitu.

V Siestej kapitole prichadza so svojim azda najznamejSim prispevkom do politickej teodrie,
a teda konceptom praktickej mudrosti, ktort interpretuje v aristotelovskej tradicii ako tzv. fro-
nésis, a teda praktické vyuzitie rozumu, ktorého hlavnym ciel'om je riesenie praktickych problé-
mov a nie teoretické hl'adanie pravdy. Prave tato praktickd mudrost’ vzdy dominovala v ¢inskom
mysleni a na rozdiel od zidpadného myslenia sa pod mudrostou a poznanim v Cine automaticky
mysli prakticka mudrost’. V ére globalizacie je nebezpecné fetiSizovat’ teoretické postulaty libe-
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ralizmu, a prave preto Xu zdoraznuje praktickli midrost, odideologizovanie globalnych proce-
sov a hl'adanie realistickych rieseni problémov, ktoré so sebou globalizacia prinasa.

Ako jeden z hlavnych problémov, spojenych s globalizaciou, Xu predstavuje rozpor medzi
existujucou globalizaciou kapitalu a neexistujicou globalizaciou prace. Ako argumentuje v sied-
mej kapitole, globalizacia je teda jednostranna a uzitok z nej ma iba kapital. Navyse konflikt
medzi kapitdlom a proletariatom v jednotlivych spolo¢nostiach sa vd’aka globalizacii presuva do
konfliktu medzi krajinami kapitalu (zapadné mocnosti) a krajinami prace (rozvojové Staty). Xu
navrhuje globalizaciu prace, pod ¢im ma na mysli predovsetkym otvorenie narodnych hranic pre
ekonomicku migraciu.

Podobny motiv Xu rozvija a v poslednej, 6smej kapitole, v ktorej sa venuje ekologickej krize.
Ta je dosledkom predovsetkym dvoch faktorov, a tie st podl'a neho narast populacie a narast
HDP. Kedze rast populacie nie je mozné regulovat’ extrémnymi opatreniami, ako podl'a neho
ukazal aj pripad Ciny a jej politika jedného dietata, je nevyhnutné hladat’ globalne riesenie,
a teda prerozdelenie obyvatel'stva v globalnom meradle tak, aby sa znizil tlak na ekologické ka-
tastrofy v konkrétnych regionoch. Odporuica preto odburavat’ narodné identity a posiliiovat’ koz-
mopolitné myslenie, obmedzovat’ hospodarsky rast a podporovat’ migraciu. (Xu 2019, s. 159)

Vo vseobecnosti mozno skonstatovat’, Zze argumenty, ktoré vo svojej praci prindsa ¢insky pro-
fesor Xu, do vel’kej miery pripominaji eurdpsky liberalny ¢i lavicovy progresivizmus, pripadne
postmarxizmus, ktory sa podobne ako Xu neraz in$piruje Marxovymi spismi, ktor¢ ale interpre-
tuje liberalnym a reformistickym sposobom, ¢o nardza na kritiku klasickych marxistov, ktori na-
opak zdoraziuju revolucné a protiliberadlne motivy v Marxovom diele. V diele Xu preto mozno
narazit’ na mnohé polemické momenty a na niektoré by som v nasledujuce;j Casti rad upozornil.

Liberalno-demokraticka interpretacia Marxa, ktora sa vinie Xuovym dielom, vyvolava mnoz-
stvo otaznikov. O vyzname, aky prikladal Marx hodnote ob¢ianskej slobody, nie je pochyb, no
zaroven nie je pochyb, Ze ju v sulade so socialistickym presved¢enim nikdy nepovySoval nad
hodnotu socialnej rovnosti a materialneho zabezpecenia. V preklade do dnesnych pojmov — so-
cialne prava boli pre neho vzdy prednejsie ako obcianske ¢i politické prava.

Aj preto je Xuova kritika nedostatku slobody v Cinskej 'udovej republiky odrazom skor li-
beralnej nez socialistickej paradigmy. Cinskej 'udovej republike nemozno upriet ohromujice
uspechy na poli socialnych prav, 800 milionov 'udi sa vd’aka komunistickej strane dostalo z chu-
doby a vzhl'adom na kultarny a historicky kontext, v akom sa Cina nachadza, je vel'kou otazkou,
¢i by sa ziaduce socialne reformy podarilo uskuto¢nit’ v liberalno-kapitalistickom prostredi kla-
sickej zapadnej multistranickej demokracie.

Pri analyze Kautského ¢i Kanga profesor Xu zdoraznuje, Ze typické liberalne slobody by pri-
niesli Cine viestranny rozvoj, no toto stanovisko mozno povazovat' za historicky ¢ mocensky
naivné, rovnako ako posobilo naivne uz v pripade Kautského kritiky Lenina. Predpokladat’, ze
kontrarevolu¢né sily, a teda bohati 'udia, banky a velkopodnikatelia, ktori sa brania premene
spolocnosti na socializmus, budil ne€inne prizerat, ako prichddzaju o svoju moc, nedava privel-
ky zmysel a Lenin to vedel. Ako Xu upozornuje, Kautsky ho obvinioval z toho, ze carski generali
by nerozputali ob¢iansku vojnu v roku 1918, ak by Lenin nerozpustil parlament, ale z pohl'adu
Kautského islo o nepochopenie ruskej reality: po prvé, Lenin musel siahnut’ po radikalnych
metddach, pretoze rovnako radikalne boli aj kroky jeho opozicie, ktora chcela aj za cenu nasilia
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zvratit’ revolucny proces; po druhé, Lenin sa odvolaval na z 'avicového pohl'adu hodnotnejsi nez
reprezentativny koncept demokracie, za ktory povazoval soviety, a preto rozpustil parlament. Xu
tieto argumenty vo svojej uvahe neberie do tivahy a Lenina vykresl'uje karikatirnym spdsobom,
akoby parlament rozpustil iba preto, aby si uchoval svoju vlastni moc, ¢o nie celkom korespon-
duje s realitou, hoci urcite mohlo ist’ o jeden z faktorov.

Ak sa analogicky pozrieme na vyvoj v Cine, takisto je otazkou, do akej miery by jej prospela
politicka liberalizacia a nasledovanie zapadného modelu liberalnej demokracie. Vyvoj v Rusku
v 90. rokov ukazuje, Ze velmoc, ktora na taktto extrémnu transformaciu nie je pripravena, moze
skoncit’ ako l'ahka korist’ pre konkuren¢né mocnosti a vysledkom je chaos, chudoba a drama-
ticky prepad zivotnej Grovne. Treba preto geopoliticky uvazit, v koho zaujme je liberalizacia,
a &i by len neumoznila zdpadnym liberdlnym mocnostiam oslabit’ Cinu a spomalit’ jej rozmach.

Napokon, existuje desiatky historickych pripadov, ked’ I'avicové vlady v prisne demokratickom
prostredi poctivo udrziavali systém obcianskych a politickych slobdd, ¢im len ul'ahdili fasistic-
ké prevraty, organizované Spojenymi Statmi americkymi, spomenme si na Salvadora Allendeho
v Cile ¢&i na Patricea Lumumbu v Konzskej demokratickej republike. A asi by mal byt’ mementom
pre naivitu lavi€iarov po celom svete aj osud komunistov v Indonézii v 1965 — 1966, obcianska
vojna v Nikarague v 80. rokoch ¢i osudy gréckych komunistov kratko po druhej svetovej vojne.

Uz vobec nejdem pripominat’ osudy samych ¢inskych komunistov, ktorych nacionalisti zma-
sakrovali v roku 1927 prave preto, Ze ¢inska komunisticka strana podcenila svojich stiperov — ak
je nie¢o vzacne na ¢inskej komunistickej strane od Maovych &ias aZ po Si Tin-pchinga, tak je
to to, zZe takato chybu uz viac nikdy nezopakovali. Prave preto je strana mozno menej reformis-
tickd, ako by si zZelal profesor Xu, ale jej uspechy na poli ekonomiky aj politiky su impozantné.

Dal$ou velkou otdzkou je, &i je mozné aplikovat’ kantovsky liberalny univerzalizmus na otaz-
ky slobody a demokracie v celom svete. Posledné desatrocia prebieha v oblasti politicke;j filo-
zofie vasnivy suboj medzi liberdlmi/univerzalistami (John Rawls, Charles Beitz atd’.) a komuni-
taristami/partikularistami (Charles Taylor, Michael Walzer atd’.), ¢i je mozné zapadné liberalne
hodnoty automaticky prenasat’ na vsetky kultury a civilizacie. (Blaha, 2018)

Z hladiska marxizmu-leninizmu zaznieva klasicky leninsky argument nerovného rozvoja —
treba zvazit’ rozne historické kontexty a vyvojové trajektorie, v ktorych sa jednotlivé krajiny
nachadzaji. Komunitaristi zase zdoraznuju jednotlivé kultiirne a etické kontexty. Ocakavat’, ze
v Cine, ktora nadvizuje na konfuciansku, resp. kolektivisticka etiku, mozno $ablonovito prené-
Sat’ individualistické vzory zo Zapadu a importovat’ systém liberalnych slobod a reprezentativnej
demokracie, rozhodne nie je neproblematickeé.

Sam profesor Xu pri analyze Kanga aj Marxa zdoraziiuje, aka je nevyhnutna historicka po-
stupnost’ — otazkou je, ¢&i je v danej historickej etape a pri aktualnom kultrnom nastaveni Ciny
rozumné ocakavat, ze ¢insky model tzv. Statneho kapitalizmu potrebuje na svoju reprodukciu
zépadny liberalno-demokraticky model v politike. Xu poukazuje na argument liberalov, ze k tr-
hovej ekonomike najlepsie pasuje liberalna demokracia (2019, s. 97 — 98), ale sam si uvedomuje,
ze takéto Sablonovité prenasanie liberalnej ideologie nie je spravne a zdoraznuje prakticka mud-
rost’ (2019, s. 119 — 121). Otazkou je, ¢ je v sulade s praktickou madrostou pretladat’ v Cine viac
liberdlnych slobdd na tikor stability a strategického planovania, ktorym Cina do velkej miery
vd’aci za svoj ekonomicky rozmach.
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Vo vztahu k Maovi a jeho utopianizmu je Xu vel'mi kriticky a spravne zdoraziuje vyznam
praktickej mudrosti. Ale vo vzt'ahu k hodnotam liberalnej demokracie vit'azi predpoklad, Ze iba
preto, Ze tento systém funguje v celkom odlisnom kultirnom prostredi severozapadnej Europy,
mal by fungovat’ aj v Cinskej l'udovej republike. Z formalneho hladiska méze ist o rovnaku
mieru utopizmu, akd autor vycita Maovi, a jej vysledkom by mohol byt rozvrat a chaos, podobne
ako v Rusku v 90. rokoch.

Xu vel'mi spravne rozliSuje dve zasadné pohl'ady na legitimitu v marxistickej teorii, jedna sa
odvolava na mandat od l'udi v parlamentnych volbach, druha na tzv. sluzbu l'udu. Prvy pohlad
je typicky pre eurdpske socidlne demokracie a odvija sa uz od Kautského a Bernsteina. Druhy sa
odvija od Lenina a prevzal ho aj Mao a ¢insky marxizmus-leninizmus.

Xu sa venuje analyze z hl'adiska marxizmu a jeho hodnotového nastavenia: problém je, Ze
Marxovo dielo pripista obe interpretacie. Otazkou skor je, ¢i namiesto vykladu Marxovho diela
akoby iSlo o kanon, ktorého citacie slizia ako zjavené pravdy, nie je z hl'adiska samej mar-
xistickej metody uzitocnejsie analyzovat’ konkrétnu Cinsku realitu a zaoberat’ sa tym, Ci je pre
¢insku kulturu a socialno-ekonomicku prax vyhodnejsi model, ktory sa opiera o aktualne nalady
obyvatel'stva, alebo model, ktory legitimitu odvija od Gspechov ¢inskej vlady a objektivnejsich
parametrov.

Oba modely maju svoje obmedzenia, napokon idealizacia liberalno-demokratickych volieb
prehliada, ze Strukturalne viac moci maji vzdy kapitalistické sily, ktoré majt viac zdrojov, dis-
ponuju médiami a sietou mimovladnych organizacii, ktoré maloktoré 'avicové hnutie v kapi-
talistickom prostredi dokaze prerazit. Nejde o idealnu demokraciu, ale o kapitalisticki demok-
raciu, ktora v prvom rade upeviiuje moc kapitalu a reprodukuje kapitalisticky vyrobny sposob.
Aj druhy model sa moze zvrhnit’ do protiludovej tyranie, ale kolektivne vedenie a miera pro-
fesionality, ktoru ¢inska komunistickd roka prejavuje od nastupu Tenga, je skor argumentom
v prospech, nie v neprospech aktualneho ¢inskeho modelu. Samozrejme, na jednotlivé zlyhania
a chyby treba konstruktivne upozoriiovat’ a aj v tom je mimoriadny vyznam Xuovej knihy.

Podobne kriticky sa mozno pozerat’ aj na univerzalistické argumenty, typické pre liberalne
teorie, ktoré ponuka Xu vo vzt'ahu ku globalizacii. Xu zdéraziiuje vyznam globalizacie prace,
a teda ulahcenie ekonomickej migracie, odburavanie narodnych identit a posiliiovanie kozmo-
politanizmu.

Ide o postup, ktory je v priamom protiklade k tomu, ¢o navrhujem vo svojej monografii Anti-
globalista. S profesorom Xu sa zhodneme, Ze liberalny model globalizacie je nefunk¢ny a prina-
$a obrovské problémy. Rovnako ako on zdorazinujem prakticku mudrost’ a na baze ekonomickych
teorii Daniho Rodrika ¢i Waldena Bella ukazujem, Ze cestou je deglobalizacia a navrat k takym
formam regulovanej globalizacie, ktoré umozituju narodnym Statom sa branit’ pred dominanciou
trhov a nadnarodného kapitalu. (Blaha, 2018)

Xu naopak pontka ako rieSenie vyvazovanie globalizacie kapitalu globalizaciou prace, ¢o
by prinieslo obrovské migracné viny a mohlo by to mat’ nedozerné nasledky: migracna kriza
v Eurépe z roku 2015 ukazala, ako silne dokazala migracna vina zo Syrie radikalizovat’ europsku
spolo¢nost’, ktord na to nebola pripravend ani kultarne, ani ekonomicky. Destabilizujico vSak
migracia méze posobit’ aj na rozvojové krajiny, ktoré prichaddzaju o svoje najlepsie mozgy (Gnik
mozgov), pretoze vedci z rozvojovych krajin najdu vzdy lepSie financné ohodnotenie v bohat-
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Sich krajinach — z hladiska jednotlivca je jeho kariéra v USA urcite pozehnanim, z hl'adiska
naroda je strata vSetkych kvalitnych vedcov katastrofou.

Liberalizmus, ktory nedokaze ponuknut’ systematickejsi a holisticky pohl’ad na socialne pro-
cesy, prichadza s rieSeniami, ktoré, podobne ako v trhovom prostredi, prospievajil zvacsa tym
najsilnej$im hra¢om. Pre marxizmus je vSak kI'icové hl'adat’ racionalne formy organizacie spo-
loénosti a podpora migraénych vin je vysledkom kantovského liberalneho univerzalizmu, ktory
neberie do tivahy divoké nasledky, aké mozu jednotlivé spolocenské procesy vyvolat.

Otazkou zaroven je, Ci popieranie narodnej identity nevyhovuje skor nadnarodnému kapitalu,
ktory jednoducho potrebuje kolonizovat’ jednotlivé trhy a vSetky kolektivne identity mu stoja
v ceste, pretoze jednotlivec sam osebe nedokaze Celit’ ndjazdom globalneho kapitalu, ale silné
narodné §taty ¢i zomknuté spolocenské triedy ano. Aj preto je z hl'adiska praktickej mudrosti
rozumnejsie uvaZovat nad tym, ako rieSit’ socidlnu a ekologicku krizu, ktorti vyvolava liberdlna
globalizacia, inak ako univerzalistickymi receptami, ktoré ponuikaju progresivni utopisti v Eu-
rope.

V tomto mozno trikrat podciarknut’ slova samého Xu, podl'a ktorého ,,prakticka mudrost
Jje pozadovana na globalnej urovni, pretoze zapadné hegemonické mocnosti sa snazia premo-
delovat cely svet v sulade s teoretickymi poverami liberalizmu, ktory je dnes hlavnou pricinou
vdcsiny medzinarodnych zmdtkov** (2019, s.106).

Hoci s monografiou profesora Xu mozno vo viacerych bodoch polemizovat, pravdou ostava,
ze je brilantnou sondou do ¢inskeho marxistického myslenia, ktoré sa neuzatvara pred r6znymi
zapadnymi ideovymi vplyvmi, ¢i uz je to rawlsiansky, kantovsky alebo aristotelovsky pristup,
aj pre europske myslenie.

Liberalne interpretacie Marxa su typické aj pre tzv. analyticky marxizmus, ktory sa rozvinul
najmd v 70. a 80. rokoch 20. storocia a dodnes sa tesi ucte v akademickych kruhoch najmé v ang-
republike, dokazom toho je aj recenzovana praca.

Pre nasu odbornu verejnost’ je mimoriadne cenné, ze Xu predostrel europskemu citatel'ovi
vel'mi uzito¢ny prehl'ad o najvyznamnejsich suc¢asnych ¢inskych marxistickych filozofoch, ¢im
prispel k prehlbovaniu poznania medzi euroépskou a ¢inskou kultirou.

Spomedzi najvplyvnejSich sticasnych ¢inskych marxistickych filozofov menuje nasleduju-
cich: Gao Qinghai (1930 — 2004), podla ktorého Marxova filozofia prekonava rozdiel medzi
materializmom a idealizmom, ¢o doklada aj vo svojej originalnej teorii, tzv. filozofii druhov,
v ramci ktorej chape ako vyvrcholenie I'udského rozvoja slobodnu individualitu; Yu Wujin
(1948 — 2014), ktory rozvija kantovské Citanie Marxa a hodnotu slobody povazuje za kl'i¢ovi
v Marxovom diele; Zhang Yibing, ktory napisal Navrat k Marxovi a Navrat k Leninovi, ¢im
odstartoval modernt ¢insku marxoldgiu postavenu na textovej analyze Marxovych diel a nie na
politickych dogmam stranickeho vedenia (Xu, 2018, s. 8 — 11).

Velmi osviezujucimi st aj analyzy Marxovho diela vo vztahu k Cine, ktorymi sa Xu snazi
ukazat,, nakol’ko Marx dokézal uz vo svojej dobe vnimat’ ¢insku realitu a predvidat’ vyvoj, ktory
v Cine viedol az k vzniku republiky (2019, s. 38 — 58). V porovnani s mnohymi eurépskymi
Pavicovymi teoretikmi (napr. Maurice Meisner (1999) vsak Xu v celej svojej praci nedocenuje aj
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mnohé pozitivne prvky, ktoré priniesla Cine vidda Mao Ce-tunga, vratane pokrokovych motivov
v jeho diele, ¢i uz je to boj proti byrokracii, obhajoba rol'nictva ¢i odpor k centralizacii a trhovym
nerovnostiam. V celom Xuovom diele je citit’, ze hlavnou témou je oddelit Marxa a Lenina, res-
pektive Marxa a st¢asnych ¢inskych marxistov a na Marxovych textoch konfrontovat’ ¢insku re-
alitu. Ide o zaujimavy pokus kritického l'avicového myslenia, ktory len potvrdzuje, ze Marxova
filozofia ma tol'ko odtiefiov a moZnych interpretacii, Ze mdze slazit’ na kritiku kapitalistickych,
ako aj nominalne marxistickych rezimov.

Publikacia Marxizmus, Cina a globalizacia zatial’ nebola prelozena do slovenského ani Eeské-
ho jazyka, no jej pristupnost’ v anglickom jazyku umoziuje slovenskej vedeckej komunite, aby
sa oboznamila s ¢inskym marxistickym diskurzom, ¢o povazujem za vel’ky prinos.

Monografiu profesora Xu povazujem za pozoruhodny prispevok do marxistickej politickej
filozofie, a hoci sa nestotoZiiujem s viacerymi Xuovymi zavermi, jeho prehl'adny a analyticky
Styl argumentacie a mimoriadne cenné komparacie povazujem za silne insSpirujuce a uzitocné.
Osobitne vyzdvihujem jeho pojem praktickej mudrosti, ktorym ukazuje na silu ¢inskeho mys-
lenia a vlastnu intelektualnu inovativnost’. Xuove dielo len potvrdzuje, Ze ¢inska politicka filo-
zofia viac nesmie byt v Europe ignorovana, pretoze sa tym sami ochudobfiujeme o vyznamné
myslienky a tedrie.

Lubos Blaha
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