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Preferencné hlasovanie v predc¢asnych
parlamentnych vol’bach 2023 na Slovensku

Preferential voting in early
parliamentary elections 2023 in Slovakia

The presented study analyses preferential voting in the 2023 parliamentary elections in Slovakia.
Preferential voting is the only option for Slovak voters to change the personal shape of the parliamentary
caucuses of political parties. Despite the relatively high willingness of voters to participate in preferential
voting, it has had a rather complementary form until 2023. In the parliamentary elections under review,
the situation is beginning to change. The aim of this study is to show that preferential voting in the 2023
elections was not an insignificant aspect of the electoral system for the National Council of the Slovak
Republic and was able to influence the personal shape of the parliamentary caucuses, especially of those
political parties whose gains in the elections were between 5% and 7%. In addition to conceptualizing the
theoretical framework of preferential voting and systematizing the development of the current legislation
in Slovakia, this study analyses in particular the preferential voting of the voters of political parties and
coalitions that entered the parliament after the elections. Based on the results of the data analysis analysis
from the Statistical Office of the Slovak Republic, we can conclude that the influence of preferential
voting in Slovakia is increasing.
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Uvod

Volebny systém vyraznym sposobom ovplyviiuje politicky systém konkrétneho Statu. Jeho
nastavenie okrem iného determinuje podobu viacerych politickych intitiicii. Stidia sa zaobera
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analyzou preferen¢ného hlasovania v pred¢asnych parlamentnych volbach 2023 na Slovensku.
Cielom studie je dokazat, ze preferencné hlasovanie vo volbach 2023 nebolo zanedbatelnym
aspektom volebného systému do Narodnej rady Slovenskej republiky a dokazalo ovplyvnit per-
sonalnu podobu poslaneckych klubov najma tych politickych stran, ktorych zisky vo volbach
sa pohybovali medzi 5 % a 7 %. V sulade s predstavenym cielom hl'adame odpovede na dve
zékladné vyskumné otazky: Do akej miery bola preferenénym hlasovanim ovplyvnena personal-
na podoba poslaneckych klubov? Aky velky bol nesulad medzi poradim na kandidatnej listine,
ktoré bolo urcené politickou stranou, a preferenciami volicov v pred¢asnych parlamentnych vol-
bach 2023?

Vyuzitim kvantitativnych dat dokazujeme pomerne slabu efektivitu prednostnych hlasov vo-
licov v kontraste k vysokej miere ich vyuzivania pre kazdé konané parlamentné vol'by od vzni-
ku samostatnej Slovenskej republiky. Kvantitativny vyskum prinaSajici data pre konkrétnych
kandidatov v komparacii s kandidatmi inych politickych stran obohacujeme snahou o hl'adanie
kauzalnych suvislosti medzi skimanymi javmi. Narast vplyvu preferen¢nych hlasov volicov vo
volbach 2023 v porovnani s predchadzajucimi vol'bami overujeme komparaciou ti¢asti voli¢ov
na preferencnom hlasovani v jednotlivych parlamentnych vol'bach a komparaciou poctu kandi-
datov, ktori sa do parlamentu dostali vylu¢ne na zaklade preferenénych hlasov od voli¢ov.

Analyza sa zaobera iba parlamentnymi stranami, vyuzité udaje maji oficidlny charakter a po-
chadzaju zo stranky Statistického uradu Slovenskej republiky (d’alej SU SR) s vlastnymi prepoc-
tami autorky. Tyka sa iba kandidatov, ktori sa do parlamentu dostali po vol'bach, nezohl'adiuje
nastupovanie nahradnikov po nominovani na posty v exekutive ani pripady, ked’ si zvoleni po-
slanci napokon mandat neprebrali.

Preferencné hlasovanie ako vyskumna perspektiva’

Problematikou volebnych systémov sa zaoberaju mnohi autori. Aj samotnému preferenénému
hlasovaniu je venovany pomerne vel’ky priestor. O komplexnu systematizaciu, klasifikaciu a de-
finiciu preferen¢ného hlasovania sa pokusil J. Toplak (2017). Komparaciou viacerych pristupov
k problematike prichddza k zéveru, Ze pojem preferencné hlasovanie sa pouziva pre viacero
volebnych systémov a ich jednotlivych podtypov. Zatial’ ¢o autori z eurdpskeho prostredia spa-
jaju preferencné hlasovanie s listinnymi pomernymi volebnymi systémami, ini vyskumnici po-
jem chéapu ako synonymum k alternativnemu hlasovaniu ¢i systému jednomenného prenosného
hlasu. Toplak navrhuje zjednotit’ chapanie pojmu a zaroven sa stotoziiuje s pohl'adom Farrella
a McAllistera (2004) ktori tvrdia, ze vSetky demokratické volebné systémy st preferencné, ale
kazdy v roznej miere. Zohladnujuc tento nesulad budeme v predloZenej Studii spajat’ pojem
preferencné hlasovanie s listinnymi pomernymi systémami. O charakteristiku preferencného
hlasovania vo vybranych postkomunistickych Statoch a ich vzajomnu komparaciu sa pokusili
F. Millard a M. Popescu (2005). S. Balik a J. Hruska (2022) na zaklade prekvapivych vysled-
kov volebnych koalicii v ¢eskych parlamentnych vol'bach 2021 prisli s prelomovym vyskumom

! Pojmy prednostné a preferen¢né hlasovanie st v celej §tudii pouzivané ako synonyma.
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vplyvu preferenéného hlasovania na volebné vysledky v ramci volebnej koalicie politickych
stran. Autori dokazali, Ze okrem Standardnych faktorov rozhodovania voli¢ov pri prednostnom
hlasovani, v pripade volebnych koalicii rozhoduju aj charakteristiky jednotlivych stran. Prekva-
pivé vysledky volieb 2021 a uloha koalicii v povolebnom vyvoji viedli ku komplexnej analyze
preferenéného hlasovania v Ceskej republike aj G. Vartazaryana a O. Skultétyho (2022). Co sa
tyka slovenského prostredia, v prvom rade je potrebné spomentt’ monotematicktl publikaciu P.
Spaca (2013). Prichadza s detailnou analyzou preferencného hlasovania na Slovensku v prie-
behu historie az po sucasnost. Komplexnej charakteristike problému volebného inzinierstva
na Slovensku sa venuje J. Charvat (2018). J. Charvat (2023) rovnako analyzuje aj dve zasadné
reformy v slovenskom volebnom systéme z rokov 1998 a 1999, ktoré mali znacne protichodné
ucinky, a zaobera sa aj ich vplyvom na preferen¢né hlasovanie. Preferencné hlasovanie a vztah
voli¢a a politickej strany na Slovensku d’alej skimaju napriklad M. Beblavy a M. Veselkova
(2011), ktori prichadzaju so zasadnymi zisteniami prepojenia preferencnych hlasov voli¢ov
s charakteristikami jednotlivych politickych stran. N. Kovacova a F. Prasil (2023) sa vo svojej
§tudii zameriavajli najmé na analyzu vplyvu moznych zmien preferenéného hlasovania. Stadia
P. Spaca (2011a) na zaklade empirickych udajov charakterizuje a porovnava silu preferencného
hlasu voli¢a na Slovensku a v Ceskej republike. P. Spa¢ (2016) v pripade parlamentnych volieb
2006, 2010 a 2012 analyzuje suvislost’ medzi preferenénymi hlasmi voli¢ov a umiestnenim kan-
didata na listine politickej strany, pohlavim a vzdelanim, pricom si v§ima aj vyhodné postavenie
0s6b vo verejnej funkcii.

Viacer¢ Studie, ktoré sa témou zaoberali, vnimali preferencné hlasovanie ako doplnkovi moz-
nost,, pri vyuziti ktorej st kandidati z niz§ich miest uspesni skor ojedinele. Pred¢asné parlament-
né volby 2023 vsak naznacili postupni zmenu, preto sme sa v §tidii zamerali na odhalenie jej
predpokladanych dévodov.

Vol'by st kIicovym instititom demokracie zabezpecujiicim vyber a nasledna kontrolu po-
litickych elit a obsadzovanie jednotlivych verejnych funkcii. Stali sa nevyhnutnou sucast’ou
politického Zivota v sucasnych demokratickych Statoch. Ich priebeh zavisi od volebného systé-
mu, prostrednictvom ktorého sa transformuje vol'a voli¢ov do podoby voleného organu (Domin
2021). Jeden z urcujucich znakov volebného systému je vplyv na personalnu podobu voleného
organu. Pojem preferencné hlasovanie sa v eurdpskom priestore spaja najmai s listinnymi po-
mernymi volebnymi systémami. V tomto systéme voli¢ hlasuje za kandidatnu listinu politickej
strany alebo koalicie, av§ak ma moznost’ preferenénymi hlasmi vybrat’ si aj niekol’kych kandida-
tov. Existuju tri zakladné typy kandidatnych listin. V ramci prisne viazanych kandidatnych listin
voli¢ vybera iba politicku stranu a do poradia kandidatov neméze zasiahnut'. Na opacnej strane
spektra stoja voI'né kandidatne listiny, kde voli¢i mézu kandidatov vyskrtavat’ alebo dopisovat,
vyberat’ naprie¢ stranami alebo vytvorit' svoj vlastny preferovany zoznam. Oba tieto typy tak
otvorene uprednostiuji jedného z dvojice voli¢ — politicka strana. Medzi nimi stoja viazané
kandidatne listiny, ktoré sice zostavuju politické strany, ale voli¢i majii mozZnost’ vyuzit' jeden
alebo viac preferencnych hlasov a tak podporit’ konkrétneho kandidata. Niekedy vSak konkrétna
uprava moze byt natol’ko restriktivna, Ze v praxi pripominaju skor prisne viazané kandidatky.
Peter Spac (2013, s. 20) definuje preferenéné hlasovanie ako: ,,moznost’ uprednostnit’ jedného
alebo viacerych kandidatov v ramci listiny jednej politickej strany a tym im zvysit’ Sance na zisk
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poslaneckého kresla.“ Jeho existencia moze motivovat’ kandidatov viest’ persondlnu kampan ¢i
uz prostrednictvom osobnych stretnuti s voli¢émi, cez média, billboardy alebo letaky. Millard
a Popescu (2005, s. 2) odkazujuc na d’alSich autorov tvrdia, Ze ,,cielom preferen¢ného hlasova-
nia je poskytnut’ voli¢om priamu tiCast’ na vol'be ich zastupcov a zvysit' zodpovednost’ zakono-
darcov v listinnych pomernych volebnych systémoch.“ Zodpovednost’ poslancov voci volicom
sa prejavuje tym, ze v pripade uspokojujiiceho vykonu funkcie ich voli¢i mozu zvolit’ opdtovne
aj napriek tomu, Ze strana ich nezaradi na popredné miesta na kandidatnej listine. Zaroven sa
politické strany snazia udrzat’ si priazen voli¢ov, Co znamena, ze kandidat s vel’kym mnozstvom
preferencnych hlasov si takto moze zlepsit’ svoje postavenie vo vnutri strany (Millard, Popescu,
2005).

Volebné systémy umoziujuce preferencné hlasovanie sa d’alej mézu delit’ podla toho ¢i je
preferencné hlasovanie povinné alebo dobrovol'né, podl'a poctu preferencnych hlasov, ktoré ma
voli¢ k dispozicii (jeden alebo viac), podl'a toho ¢i voli¢ moze tieto hlasy odovzdat’ iba kandi-
datom jednej strany alebo viacerych stran, pripadne podla toho ¢i moze jednému kandidatovi
udelit’ viacero preferen¢nych hlasov (kumulativne hlasovanie). Na ucinnost’ institutu vplyva aj
vel’kost’ volebného obvodu a od nej zavisiaca pocetnost’ kandidatnej listiny a hranica, pri ktorej
sa preferencné hlasy bert do uvahy. Téato hranica méze byt’ stanovena pevnym ¢iselnym tdajom,
percentualnym podielom zo vSetkych platnych hlasov pre stranu alebo dokonca nemusi existovat’
vobec (napr. vo Finsku). Niektoré volebné systémy umoziuju aj tzv. negativne preferencie, teda
odmietnutie kandidata, s ktorym voli¢ nesthlasi (Toplak, 2017). Vyznamnym faktorom ovplyv-
nujucim hlasovanie voliCov je sposob radenia kandidatov na kandidatnej listine. To zvycajne
urcuje vedenie politickej strany, ktoré tak ma v rukach obrovska moc. M. Gburova (2017) tento
jav nazvala ,,stranickou volou pri tvorbe kandidatnej listiny.“ P. Spac¢ (2011a) tvrdi, Ze kon-
krétna podoba preferencného hlasovania je v kazdom $tate unikatna. Vsetky uvedené premenné
su vzajomne previazané, ¢ize kazda z nich moze Sance kandidatov posiliovat’, aj utlmovat’. Pri
skiimani procesov v jednotlivych volbach je nevyhnutné brat’ do tvahy aj charakter daného ob-
dobia, povahu kandidujucich politickych stran a koalicii aj samotnu ochotu volicov participovat’
na preferencnom hlasovani. P. Spa¢ (2011a, s. 331) problematizuje aj prospesnost’ samotného
preferenéného hlasovania. Vo svojej stadii uvadza: ,,pokial’ volici udeluji svoju podporu urcitej
politickej strane, mala by mat’ td isty priestor i pre vyber svojho persondlneho zastupenia.“
Na druhej strane samotné vymedzenie volebnych systémov sa neobmedzuje iba na rozdelenie
mandatov, ale aj na celkové zlozenie voleného telesa. Beblavy a Veselovska (2011) deklarujt, ze
viacsia ucast’ na preferencnom hlasovani sa tyka politickych stran zaloZenych na charizmatickom
lidrovi ako stran na ideologickom zaklade, etnickom ¢i mensinovom charaktere. Dovodom moze
byt, ze v tychto stranach je dolezitejSia identita strany a spolocné ciele ako osoby, ktoré sa tieto
ciele snazia dosiahnut’. Rovnako podl'a nich plati, Ze pri novych stranach su voli¢i malo obozna-
meni s kandiddtmi a tak sa ich podpora sustredi najmé na popularnych lidrov, zatial’ ¢o v pripade
dlhodobo pdsobiacich stran existuje silnejSie prepojenie medzi vélou strany a vol'ou volicov.

Uz uskutocnené vyskumy (Balik, Hruska 2022, odkazujic na iné vyskumy) ukazali, ze voli¢i
najviac uprednostituju kandidatov, ktorych poznaju. Méze ist’ bud’ o osobnll znamost’, CastejSie
vsak o takzvant viditel'nost’ alebo poznatel'nost’ daného kandidata. Volic¢i, ktori nemaji o kon-
krétnych kandidatoch strany dostatok informacii a rozhoduju sa na poslednt chvil'u, sa mézu ria-
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dit’ aj udajmi, ktoré dokazu zistit’ priamo vo volebnej miestnosti. Najvyraznejsi efekt ma poradie
na kandidatnej listine. V praxi ¢asto dochadza k tomu, Ze voli¢ oznaci bud’ prvych Styroch kan-
didatov, alebo kandidatov z prvych miest (tzv. oslie hlasy). Tymto spésobom nemusi dokazovat’
iba nezaujem o kandidatov na nizSich prieckach, moze ist’ aj o prejav suhlasu s vol'ou politickej
strany pri zostavovani kandidatnej listiny. Dal$imi faktormi, podla ktorych sa voli¢ rozhoduje,
moézu byt napriklad vek, povolanie, bydlisko, akademicky alebo vedecky titul, v pripade koa-
licii aj strana, ktora kandidata nominovala (Balik, Hruska, 2022). Pre volica méze byt dolezité
posobenie daného kandidata v politike, ale aj inych trovniach spolocenského zZivota, mézu ho
oslovit aj personalne danosti kandidata alebo jeho osobna kampan ¢i region, z ktorého pochadza.
Vplyvnym faktorom moze byt aj pohlavie kandidata. Napriek tomu, ze Zeny na Slovensku tvoria
viac ako polovicu populacie, v parlamente je ich zastipenie v poslednych volebnych obdobiach
zvycajne okolo 20%. Aj z tohto dévodu vznikla pred vol'bami 2023 nezavisla a nestranna ini-
ciativa Zakruzkuj Zenu, ktorej cielom bolo vyvazenejsie zastipenie zien a muzov v slovenskej
politike a podpora zZien s demokratickymi nazormi. (Zakrazkuj zenu, 2023).

Preferencné hlasovanie na Slovensku a jeho praktické vyuzZivanie

Pri skimani akéhokol'vek politologického javu je nutné brat’ do tivahy aj historicku sktisenost’
s jeho existenciou. Az do Neznej revolucie sa na uzemi Slovenska striedal va¢sinovy volebny
systém s pomernym, poc¢as trvania pomerného volebného systému vsak zasahy voli¢ov do kan-
didatnych listin umozZnené neboli a politické strany mali absolutny vplyv na personalne zlozenie
zakonodarného organu. Po pade komunistického rezimu boli prvykrat posilnené moznosti voli-
Cov hlasovat’ aj za konkrétnych jednotlivcov. Zakon ¢. 80/1990 Zb. zakotvoval listinny pomerny
volebny systém a dovtedy platné prisne viazané kandidatne listiny nahradil viazanymi. Volic¢i tak
mali k dispozicii maximalne Styri preferencné hlasy, prostrednictvom ktorych mohli ovplyvnit’
personalne zlozenie voleného organu. Na posun po kandidatnej listine politickej strany museli
kandidati splnit’ dve podmienky: asponi desatina voli¢ov strany musela odovzdat’ minimalne je-
den prednostny hlas a zaroven musel kandidat ziskat’ taky pocet hlasov, ktory zodpovedal aspon
50% z poctu volicov strany, ktori vyuzili preferen¢né hlasovanie. Nastavenim takychto prisnych
podmienok sa realny vplyv preferencného hlasovania prakticky paralyzoval. Pred parlamentny-
hlasovania. 50% hranica bola po zdihavej rozprave zniZena na 10%, ale nie z voli¢ov, ktori
vyuzili pravo preferencnych hlasov, ale z hlasov pre danu politicku stranu. Moznost’ voli¢ov
ovplyvnit’ poradie kandidatov sa tak zvysila a doslo k zruSeniu nelogického spojenia s poc¢tom
voli¢ov, ktori hlasovali prednostne (Spac 2013).

Po vzniku samostatnej Slovenskej republiky doslo vo volebnom systéme k viacerym zme-
nam. Vo volebnom obdobi 1994 — 1998 vladla koalicia Hnutie za demokratické Slovensko,
Slovenska narodna strana a ZdruZenie robotnikov Slovenska, ktora svojimi nedemokratickymi
krokmi dopomohla k odkloneniu Slovenska z cesty integracie do zapadnych Struktar. S cielom
vyuzit’ popularitu predsedu HZDS Vladimira Meciara a udrzat’ moc voci formujucej sa opozicii,
prijala v roku 1998 kratko pred volbami ucelovi zmenu volebného zékona, ktord nahradzala
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Styri volebné obvody jednym celostatnym. Primarnym cielom nebolo ovplyvnit’ preferencné
hlasovanie, vyrazné navysenie vel’kosti kandidatnych listin na maximalne 150-¢lenné vsak zvac-
Silo nepomer medzi rozsahom kandidatne;j listiny a po¢tom preferenénych hlasov, ktoré mohol
voli¢ udelit’. Potrebna 10% hranica nebola upravend, bolo v§ak nutné dosiahnut’ ju z celostatne-
ho vysledku strany, ¢im rapidne stupol pocet potrebnych hlasov. Kombinaciou tychto faktorov
bolo preferen¢né hlasovanie prakticky paralyzované. Navyse politické strany dostali moznost’
umiestnit’ celé svoje vedenie na jednu celostatnu kandidatnu listinu, ¢o vzhl'adom na ich po-
pularitu nabadalo voli¢ov udelit’ prednostné hlasy prave im. Vo vol'bach v rokoch 1998 a 2002
tak prekonalo potrebnu 10% hranicu iba 60 kandidatov, z toho 59 pochadzalo z prvej desiatky
kandidatnych listin. V roku 2002 ako jediny dosiahol mandat iba na zéklade prednostnych hla-
sov kandidat SMK Arpad Duka-Zolyomi. Dokézal ziskat' viac ako 10% prednostnych hlasov
a ziskat' poslanecky mandat z 23. miesta na kandidatnej listine. Dalia reforma volebného sys-
tému, ktora upravovala preferencné hlasovanie bola prijatad v roku 2004. Znizovala hranicu pre
zapocitavanie prednostnych hlasov voli¢ov z 10% na doteraz platné 3%. Institlt preferencného
hlasovania bol takto posilneny, ¢o dokazali vysledky volieb v roku 2006, kedy sa do parlamentu
na zaklade preferenénych hlasov dostalo sedem kandidatov. Napriek tomu, Ze aj nad’alej vacsinu
prednostnych hlasov ziskavala prva desiatka kandidatov, aj pre popularnych kandidatov na niz-
Sich prieckach sa zvysila Sanca ziskat’ mandat. Prispel k tomu aj kontinualne narastajici pocet
voliCov, ktori participovali na preferencnom hlasovani (Spac¢ 2013). V prvych vol'bach v samo-
statnej Slovenskej republike takto hlasovala iba polovica ziucastnenych, v aktualnych volbach to
uz bolo viac ako 80 % (Graf 1).

Zakladna podoba preferencného hlasovania sa od tejto reformy na Slovensku nezmenila. Na-
priek nespornym nedostatkom mézeme konstatovat’, ze podoba institiitu bola od vzniku samo-
statnej republiky viackrat upravena v prospech vicsieho vplyvu voli¢ov. Slovami J. Bardovica
(2021a, s. 63) ,,...v priebehu 30 rokov (od 1989 — 2019) sa pre volicov vyrazne rozsirili moznosti

‘

angazovania sa do vyberu svojich zastupcov. *

Graf 1. Ugast voli¢ov na preferenénom hlasovani v jednotlivych parlamentnych volbach
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Po roku 2004 uz institut preferencného hlasovania viac nebol upraveny. V parlamentnych
volbach 2010 sa prvykrat objavil novy fenomén vplyvajici na preferencné hlasovanie voli¢ov
—kandidatiira z poslednych miest na kandidatne;j listine politickej strany. Kym obsadenie posled-
nych miest kandidatok bolo dovtedy pre politické strany iba povinnym krokom, tento spdsob
kandidatiry ako uspesny marketingovy tah prvykrat zviditelnil Igor Matovi¢. Styria ¢lenovia
obcianskeho hnutia Obycajni 'udia obsadili posledné Styri miesta na kandidatke politickej strany
Sloboda a Solidarita (SaS). Vsetci Styria sa stali poslancami parlamentu z povodne nezvolitel-
nych miest. Najvacsi vplyv na tento Gspech mala tzv. skupinova kandidatira, teda spolocné
umiestnenie vSetkych Styroch na kandidatnej listine. Délezity bol aj vyber miest na kandidatke,
ktory sposobil, Ze neboli skryti medzi ostatnymi kandidatmi a fakt, Ze neslo o radovych ¢lenov
strany. Podobne uspesni boli aj Styria ¢lenovia Obciansko-konzervativnej strany na kandidatnej
listine politickej strany Most-Hid. V pred¢asnych parlamentnych vol'bach v roku 2012 sa Igor
Matovi¢ rozhodol pre obdobnu taktiku uZ v ramci novozalozeného hnutia OBYCAINI UDIA
a nezavislé osobnosti. Podobny krok s rovnakym tispechom hnutie zopakovalo aj v roku 2016.
V roku 2020 postupovali rovnako viaceré politické strany. Najviac hlasov, takmer pol miliona,
ziskal Igor Matovi¢, zo 150. miesta boli uspesni aj Milan Mazurek z LCudovej strany Nase Slo-
vensko a Jan Bencik zo Za 'udi (Kysel’, 2023).

Vysledky volieb a preferen¢né hlasovanie v pred¢asnych parlamentnych vol’bach
na Slovensku 2023

Otazky volieb a volebnych systémov su v Slovenskej republike upravené v zjednocujicom
zakone €. 180/2014 Z. z. o podmienkach vykonu volebného prava. Volebny systém do Narodnej
rady Slovenskej republiky sa radi k listinnym pomernym volebnym systémom. Charakterizuju
ho Styri hlavné prvky:

1. uzemie Slovenskej republiky predstavuje jeden volebny obvod,

2. uzatvaracia klauzula je na urovni 5% pre politicku stranu, 7% pre koaliciu dvoch alebo troch
politickych stran a 10% pre koaliciu zlozenu zo Styroch alebo viacerych stran,

3. kandidatne listiny su viazané a voli¢ moze udelit’ maximalne Styri preferencné hlasy,

4. na prepocet mandatov sa pouziva modifikovand Hagenbach-Bischoffova kvéta a metoda naj-

vyssieho zvysku (Bzdilova, Estok, Bardovic, 2018).

Pri samotnom preferenénom hlasovani je ddlezitych niekol'ko charakteristickych znakov.
V prvom rade je ich vyuzitie dobrovolné. Najjednoduchsi sposob hlasovania predstavuje pre vo-
lica iba vyber hlasovacieho listka politickej strany bez dodato¢nych uprav. Ak sa rozhodne pod-
porit’ svojim hlasom aj konkrétnych kandidatov, moze tak urobit’ len na listine jednej politicke;j
strany a v maximalne Styroch pripadoch. Vsetky preferen¢né hlasy maju rovnaka vahu. Ak udeli
viac preferencnych kruzkov, hlas pre politicku stranu neprepadne, ale zapocitava sa. Preferenc-
né hlasy sa vSak v tomto pripade nebert do tivahy, ked’Ze nie je mozné urcit’, ktorych z piatich
(prip. viacerych) oznacenych kandidatov by voli¢ najviac preferoval (Spac, 2013). Podl'a platnej
pravnej upravy je na posun kandidata v poradi potrebné prekonat’ hranicu 3% z celkového poctu
platnych hlasov odovzdanych pre politickl stranu alebo koaliciu. Kandidat, ktory dosiahol tito
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hranicu ziskava mandat najskor. Ak je takychto kandidatov viac, mandaty dostanu kandidati po-
stupne v poradi podl'a najvyssieho poctu ziskanych prednostnych hlasov (Zakon 180/2014 Z. z.
o podmienkach vykonu volebného prava). Ostatni, ktori 3% hranicu neprekonali, sa zoradia za
nich podl'a svojho origindlneho poradia ur¢eného politickou stranou. Mandaty ziskané stranou
sa pridel'uju v tomto poradi. Ako vo svojej §tadii uvadza A. Onufrak (2022, s. 224 — 225): ,, Cas-
tym javom vo volbdch do NR SR je stav, ked niektori kandidati aj napriek pomerne vysokému
poctu prednostnych hlasov, no Zial' s vyssim poradovym cislom, ostavaju mimo zdkonodarného
zboru, zatial’ ¢o ini ziskavaju poslanecké mandaty a to aj napriek tomu, ze pocet prednostnych
hlasov, ktoré vo volbach svojej politickej strane priniesli, je Zalostne nizky. Takito kandidati su
mnohokrat uspesni nie kvéli svojim osobnostnym kvalitam, ale ¢asto kvoli poprednym poziciam
na hlasovacich listkoch. Legitimita zvoleného zdastupcu, ktory ziska len niekolko stoviek prefe-
rencnych hlasov je preto otdzna. *

Predcasné parlamentné vol'by sa konali 30. septembra 2023. Vitazom sa stala strana SMER-
-SD so ziskom 22,94%, druhé skoncilo Progresivne Slovensko (d’alej PS) so ziskom 17,96%.
Dalgie strany, ktoré sa dostali do parlamentu st: Hlas-socialna demokracia (d’alej Hlas-SD),
koalicia Obycajni l'udia a nezavislé osobnosti — Krestanska unia — Za l'udi (d’alej OLaNO —
KU — Za I'udi), Krestanskodemokratické hnutie (d’alej KDH), Sloboda a Solidarita (d’alej SaS)
a Slovenska narodna strana (d’alej SNS). Tesne pod hranicou zvoliteI'nosti zostali Aliancia a Re-
publika, ani 3% nedosiahli strany SME RODINA a Demokrati, ostatné strany neziskali ani 1%
hlasov (SU SR, 2023).

V nasledujiicej Casti $tadie su na zaklade uvedenych vysledkov analyzované aspekty prefe-
ren¢ného hlasovania vo vol'bach 2023 vo v§eobecnosti aj v rdmci jednotlivych politickych stran,
ktoré sa dostali do parlamentu a ich kandidatov.

Tabuflka 1. Pocet a podiel volicov strany, ktori vyuZili pravo preferenéného hlasovania?

Politicka strana Pocet ziskanych Pocet prednostnych Podiel prednostnych
hlasov hlasov hlasov v %

Smer-SD 681017 581 847 85,43
PS 533 136 394 268 73,95
Hlas-SD 436 415 369 272 84,61
OLaNO 264 137 235 058 88,99
KDH 202 515 163 118 80,54

SaS 187 645 154 758 82,47

SNS 166 995 148 634 89,00

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

2V pomere k celkovému poctu volicov strany.
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Z volicov jednotlivych politickych stran, ktoré sa dostali do parlamentu, najviac vyuzivali
preferenéné hlasovanie volii strany SNS a koalicie OI’aNO — KU — Za Pudi. Moznym vysvet-
lenim je Specifickd podoba koalicie, ktora pravidelne umiestituje svoje vedenie na zavere¢né
miesta kandidatnej listiny. Voli¢i strany SNS vyuzivali preferencné hlasy na podporu kan-
didatov z mensich subjektov, s ktorymi sa SNS pred vol'bami spojila a ktori st dobre zndmi
zo socidlnych médii. Najmenej vyuzivali preferencné hlasovanie voli¢i strany PS, ¢o mdze
suvisiet’ s tym, Ze nepoznali dobre konkrétnych kandidatov a chceli podporit’ iba politicka
stranu ako celok.

Tabulka 2. Pocet kandidatov jednotlivych politickych stran, ktori prekonali potrebnt 3% hranicu a pocet kandida-
tov uspesnych z pévodne nezvolitelnych pozicii

Kandidati
Kandidati, ktori Kandidati aspesni zavisiaci na
Politicka strana Ziskané mandaty prekonali 3% z nezvolitelnych umiestneni na
hranicu pozicii® kandidatnej
listine*

Smer-SD 42 9 0 33
PS 32 15 0 17
Hlas-SD 27 10 0 17
OLaNO 16 16 10 0
KDH 12 16 3 0
SaS 11 15 4 0
SNS 10 16 8 0

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Na zaklade udajov v tabulke ¢. 2 mozu byt’ Gspesné strany rozdelené do dvoch skupin. Do
prvej patria strany Smer-SD, PS a Hlas-SD, ktor¢ ziskali pomerne vel’ky pocet mandatov. Preto
sa do parlamentu okrem kandidatov, ktori prekonali 3% hranicu dostali aj d’al$i, ktorym na to
stacila povodna pozicia na kandidatke politickej strany. Trend sa obracia pri koalicii OLaNO,
¢o vsak stvisi so Specifickou podobou jej kandidatnej listiny a va¢$im mnozstvom volicov, ktori
hlasovali preferencne. Potrebnti 3% hranicu prekonalo 16 kandidatov a koalicia ziskala presne
16 mandatov, ¢o znamena, ze bez dostatocného mnozstva preferencnych hlasov volicov sa kan-
didat do parlamentu nedostal. To plati aj pri stranach KDH, SaS a SNS, ktor¢ iba tesne prekrocili
potrebnl 5% hranicu. Ziskali menej mandatov ako bolo kandidatov, ktori prekrocili 3% hrani-

3 Kandidati, ktorych pozicia na kandidatnej listine politickej strany by im poslanecké miesto nezarucovala.

Kandidati, ktori sa dostali do parlamentu na zaklade pozicie na kandidatne;j listine, priCom nepotrebovali prekrocit’ 3%
hranicu preferen¢nych hlasov a ani ju neprekro¢ili.

4
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cu preferen¢nych hlasov. To znamena, Ze bez podpory voli¢ov iba na zaklade umiestnenia na
kandidatnej listine sa kandidat nemal Sancu do parlamentu dostat’ a ani v pripade dosiahnutia
stanovenej hranice nemusel ziskat’ mandat, ak sa pred nim ocitlo viac kandidatov ako strana

ziskala mandatov.

Taburlka 3. Voli¢ska podpora predsedov stran a kandidatov s druhou najvy$$ou podporou®

Predseda e s . Kandidat s druhou | Prednostné hlasy
e Politicka | Prednostné hlasy e . .
politickej najvyssou pre druhého Rozdiel
strana pre predsedu - i
strany podporou voli¢ov kandidata

Robert Fico Smer-SD | 531 528 (78,04%) Raobert Kalirak 263 045 (38,62%) 268 483
Michal Simecka PS 303 423 (56,91%) Michal Truban 122 302 (22,94%) 181 121
Peter Pellegrini | Hlas-SD 337 976 (77,44%) Denisa Sakova 168 453 (38,59%) 169 523
Igor Matovi¢ OLaNO 178 614 (67,6%) Erika Jurinova 69 638 (26,36%) 108 976
Milan Majersky KDH 98 827 (48,79%) FrantiSek MikloSko 31629 (15,61%) 67 198
Richard Sulik SaS 82 048 (43,72%) Maria Kolikova 53 087 (28,29%) 28 961

Andrej Danko SNS 68 726 (41,15%) Tomas Taraba 63 883 (38,25%) 4 843

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Najviac prednostnych hlasov z predsedov politickych stran aj zo vSetkych kandidatov ziskal
predseda Smeru-SD Robert Fico. Percentualne najvyssi podiel preferencnych hlasov volicov
danej strany ziskal Robert Fico, Peter Pellegrini a Igor Matovi¢. Najmensi podiel prednostnych
hlasov mali predsedovia KDH, SaS a SNS, ktori nepresvedcili ani polovicu voliov strany. Vset-
ci predsedovia parlamentnych stran vSak dostali najviac hlasov zo svojej kandidatnej listiny.
Najvacsi rozdiel v pocte preferencnych hlasov medzi predsedom stany a druhym najprefero-
vanej$im kandidatom bol v strane OL’aNO, Smer-SD a Hlas-SD. Naopak, najmensi rozdiel bol
v SaS a najmé v SNS, kde rozdiel medzi najviac podporovanym Andrejom Dankom a druhym
TomaSom Tarabom bol iba 4 843 hlasov, ¢o predstavuje 2,9%.

Preferencné hlasovanie v ramci jednotlivych parlamentnych politickych stran
Strana Smer-SD sa stala vitazom volieb so ziskom 22,94% hlasov volicov (681 017) a zis-

kala 42 mandatov v parlamente. 85,43% volicov strany (581 847) vyuZilo pravo prednostného
hlasovania. Hranica 3% pre posun na kandidatnej listine predstavovala viac ako 20 430 hlasov,

> Analyza rozdielu voli¢skej podpory pre lidra, resp. predsedu politickej strany a druhého kandidata v poradi, je pritomna
z dévodu existencie pomerne vysokého poctu tzv. ,,charizmatickych* politickych stran zavislych na popularite lidra na
slovenskej politickej scéne.
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¢o dosiahlo devit kandidatov uvedenych v tabul’ke ¢. 4. Kazdému z nich by na vstup do parla-
mentu stacilo aj poradie na kandidatnej listine politickej strany. Najvacsi posun sa zo 7. miesta
na 2. podaril Robertovi Kalinakovi. Od desiateho miesta sa kandidati do parlamentu dostali na
zaklade poradia na listine a k preferenénym hlasom sa neprihliadalo. Podobne ako pri stranach
PS a Hlas-SD nemézeme jednoznacne verifikovat', ¢i sa pomerne maly pocet posunov da okrem
vysokej 3% hranice vysvetlovat’ tym, Ze strana pri zostavovani kandidatnej listiny reagovala na
priania voliCov alebo tym, ze voli¢i akceptovali preferencie strany pri zostavovani kandidatne;j
listiny.

Tabulka 4. Vplyv preferenéného hlasovania na postavenie kandidatov strany Smer-SD

Poradie . .
. . . L Pocet Podiel
s prihliadnutim Poradie na Meno a priezvisko . .
P C il s i prednostnych prednostnych
na preferencné kandidatnej listine kandidata
. hlasov hlasov v %
hlasovanie
1 1 Raébert Fico 531 528 78,04
2 7 Robert Kalinak 263 045 38,62
3 3 Lubos Blaha 220478 32,37
4 2 Juraj Blanar 181 636 26,67
5 6 Erik Kaliriak 145018 21,29
6 9 Tibor Gaspar 132 119 19,40
7 5 Ladislav Kamenicky 85 247 12,51
8 4 Richard Taka¢ 68 842 10,10
9 8 Jaroslav Baska 28 836 4,23

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Z dovodu obmedzeného rozsahu nie je uvedeny kompletny zoznam zvolenych poslancov.
V nasledujucich tabulkach st uvedené priklady poslancov, ktori ziskali mandat s pomerne
malou voli¢skou podporou a kandidatov, ktori dostali viac hlasov, ale nedosiahli poZzadovant
trojpercentnu hranicu a do parlamentu sa nedostali. V pripade absencie potreby dosiahnutia
3% hranice by sucastou parlamentu boli. V jednotlivych pripadoch je zvoleny rdzny pocet
kandidatov, ktory vSak najlepSie zodpoveda ciel'u tejto Casti Stadie a rozdiely v pocte hlasov
medzi GspeSnymi a netspesnymi su najviac vidite'né. Podobny postup je vyuzity aj pri stra-
nach PS a Hlas-SD.

Progresivne Slovensko skoncilo v parlamentnych volbach druhé so ziskom 17,96%
(533 136) hlasov a ziskalo 32 mandatov v parlamente. Z ich voli¢ov vyuzilo pravo prednost-
ného hlasovania 73,95% (394 268). Na dosiahnutie 3% zakonnej hranice a posun po listine
politickej strany potreboval kandidat Progresivneho Slovenska viac ako 15 994 hlasov, ¢o do-
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siahlo 15 kandidatov uvedenych v tabul’ke ¢. 7. Najvacsi skok v poradi urobil Jaroslav Spisiak
z 15. na 4. miesto. Do poctu 32 ziskanych mandatov sa ostatni zoradili na zéklade poradia na
kandidatnej listine.

Poradie zo
Poradie na zvolenych - Pocet Podiel
e ke o poslancov Meno a priezvisko o N
kandidatnej listine na zaklade kandidata preferenénych preferenénych
politickej strany L . hlasov hlasov v %
preferenénych
hlasov

28 40 Anton Stredak 1226 0,18

26 41 Vladimir Fai¢ 1073 0,15

27 42 Dusan Muriko 896 0,13

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Taburlka 6. Kandidati strany Smer-SD s najvy$§im poétom preferenénych hlasov, ktori sa do parlamentu nedostali

Poradie na F_lktlvne ;’xoradle L Pocet Podiel
e ke s iba na zaklade Meno a priezvisko o N
kandidatnej listine . s preferenénych preferenénych
e preferenénych kandidata M
politickej strany hlasov hlasov v %
hlasov
150 10 Artur Bekmatov 15 375 2,25
53 13 Richard Gliick 10 184 1,49
Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie
Tabulka 7. Vplyv preferenéného hlasovania na postavenie kandidatov strany PS
Poradie | . . Podet Podiel
s prihliadnutim Poradie na Meno a priezvisko o N
L e i . preferenénych preferenénych
na preferencné kandidatnej listine kandidata
. hlasov hlasov v %
hlasovanie
1 1 Michal Simecka 303 423 56,91
2 3 Michal Truban 122 302 22,94
3 2 Lucia Plavakova 105 423 19,77
4 15 Jaroslav Spisiak 69 354 13,00

6

hodnoteny. Doraz bol kladeny iba na podporu jednotlivych kandidatov u volicov.
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5 5 Tomas Valasek 66 056 12,39
6 4 Tamara Stohlova 63 103 11,83
7 10 Irena Bihariova 37 849 7,09
8 17 Michal Sabo 37 275 6,99
9 6 Zora Jaurova 29 704 5,57
10 9 Michal Wiezik 29195 5,47
1 13 Oskar Dvorak 28 426 5,33
12 12 Ingrid Kosova 21040 3,94
13 1 Stefan Kigs 20 697 3,88
14 8 Simona Petrik 19 636 3,68
15 24 Tina Gazovicova 18 115 3,39
Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie
Tabulka 8. Zvoleni poslanci strany PS s najniz§im po¢tom preferenénych hlasov
Poradie zo
Poradie na zvolenych I Pocet Podiel
e ke s poslancov Meno a priezvisko o N
kandidatnej listine . s preferenénych preferenénych
L na zaklade kandidata
politickej strany P hlasov hlasov v %
preferenénych
hlasov

29 31 Veronika Srobova 2769 0,51
32 32 David Dej 1589 0,29

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Tabul'ka 9. Kandidati strany PS s najvy$sim po¢tom preferenénych hlasov, ktori sa do parlamentu nedostali

Poradie na Fiktivne poradie . .

e s . . S Pocet Podiel
kandidatnej iba na zaklade Meno a priezvisko . L.
o e . i preferenénych preferenénych

listine politickej preferenénych kandidata
hlasov hlasov v %
strany hlasov
35 23 Richard Dubovicky 7139 1,33
52 26 Sofia Karina Trommlerova 5875 1,10
36 28 Gréta Gregorova 5530 1,03

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie
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Strana Hlas-socidlna demokracia ziskala 14,70% hlasov voli¢ov, ¢o v parlamente predstavuje
27 mandatov. Zo 436 415 platnych hlasov odovzdanych pre stranu vyuzilo pravo prednostného
hlasovania 369 272 volic¢ov (84,61%). Kandidat potreboval na posun po listine viac ako 13 092
hlasov, ktory prekonalo 10 buducich poslancov strany uvedenych v tabul’ke ¢. 10, vSetkym vsak
poslanecké miesto zarucovala aj ich povodna pozicia na kandidatnej listine politickej strany.
Najvacsi posun z 23. na 7. miesto sa podaril Lucii Kurilovskej. Denisa Sakova ziskala najviac
preferencnych hlasov zo vsetkych kandidujucich Zien.

Taburlka 10. Vplyv preferenéného hlasovania na postavenie kandidatov strany Hlas-SD

Poradie . .
. . . L Pocet Podiel
s prihliadnutim Poradie na Meno a priezvisko o N
L e . preferenénych preferenénych
na preferencné kandidatnej listine kandidata
. hlasov hlasov v %
hlasovanie
1 1 Peter Pellegrini 337 976 77,44
2 2 Denisa Sakova 168 453 38,59
3 3 Richard Rasi 141 234 32,36
4 4 Erik Tomas 115 023 26,35
5 9 Tomas Drucker 43 698 10,01
6 8 Michal Kalifak 30577 7,00
7 23 Lucia Kurilovska 28 750 6,58
8 6 Matus Sutaj Estok 27 093 6,20
9 7 Branislav Becik 20 260 4,64
10 5 Zuzana Dolinkova 20 153 4,61

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Poradie zo
Poradie na zvolenych - Pocet Podiel
i i poslancov Meno a priezvisko - N
kandidatnej listine . L. preferenénych preferenénych

e na zaklade kandidata °

politickej strany . hlasov hlasov v %
preferenénych
hlasov
19 27 Peter Kalivoda 831 0,19

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie
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Tabul'ka 12. Kandidati strany Hlas-SD s najvy$$im po¢tom preferenénych hlasov, ktori sa do parlamentu nedostali

. Fiktivne poradie - .
Poradie na . P Lo Pocet Podiel
e e iba na zaklade Meno a priezvisko . Lo
kandidatnej listine . i preferenénych preferenénych
e preferenénych kandidata °
politickej strany hlasov hlasov v %
hlasov
150 12 Lukas Pellegrini 7639 1,75

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Pri uvedenych troch najispesnejsich politickych stranach plati, ze vSetkym kandidatom, ktori
prekonali potrebnu 3% hranicu by stacila na zisk poslaneckého kresla aj pozicia uréena politic-
kou stranou. Preferencné hlasy ziadnemu kandidatovi z pévodne nezvolitelného miesta nepo-
mohli posuniit’ sa vyssie. Situdcia sa zadina menit’ pri koalicii OLaNO - KU — Za T'udi. Jedina
zucastnena koalicia potrebovala na vstup do parlamentu prekonat’ 7% hranicu uréent zékonom,
napokon ju podporilo 264 137 volicov, ¢o predstavovalo 8,89%. Na dosiahnutie ur¢enej hranice
potreboval kandidat ziskat’ viac ako 7 923 hlasov. V koalicii doslo k vyraznym posunom, pri kto-
rych boli Gspesni aj kandidati z podvodne nezvolite'nych pozicii. To bolo dané nielen existenciou
trojkoalicie, ale aj dlhodobymi Specifickymi charakteristikami hnutia Igora Matovica, ktorého
lidri pravidelne kandiduju z poslednych priecok. Lider hnutia Igor Matovic sa tak zo 150. pozicie
posunul na 1., Veronika Remisova zo 147. na 4., Anna Zaborska sa zo 148. miesta posunula na
13. Dovtedy $irokej verejnosti takmer neznadmi predstavitelia platformy Pacivale Roma Lukas
Buzo, Viliam Tanké a Anezka Skopova ziskali poslanecké mandaty z niz$ich miest, ktoré im
nezarucovali zvolenie a neboli na prvy pohl'ad tak napadné ako zaver kandidatky. Hnutie ziskalo
16 mandatov a potrebnu 3% hranicu potrebnti na posun po kandidatnej listine dosiahlo presne 16
kandidatov (Tabul’ka ¢. 13). Na dosiahnutie pozicie v parlamente boli prednostné hlasy voli¢ov
nevyhnutné. Iba pozicia na kandidatnej listine znamenala, Ze kandidat neziskal mandat, co sa
tykalo aj viacerych poslancov strany, ktori v predchadzajtiicich vol'bach mandat ziskali (napr.
Milan Vetrak, Anna Andrejuvova). Iba 16 mandatov, ktoré koalicia vo vol'bach 2023 ziskala,
vSak predstavovalo pokles z 53 mandatov v predchadzajucom volebnom obdobi.

Krestanskodemokratické hnutie po dvoch volebnych obdobiach, kedy v parlamente absento-
valo, tentokrat ziskalo podporu 202 515 volicov, teda 6,82% a v parlamente obsadilo 12 kresiel.
Prednostne hlasovalo 163 118 volicov strany, (80,54%). Na prekrocenie potrebnej hranice kan-
didat potreboval viac ako 6 075 hlasov. To splnilo 16 kandidatov, do parlamentu sa vSak dostalo
iba prvych 12 (Tabulka ¢. 14). Na poslanecké miesto tak bol podobne ako pri koalicii OLaNO
nevyhnutny dostatok preferenénych hlasov. Z miest mimo povodnej prvej dvanastky sa do par-
lamentu dostal Branislav Skripek, Frantisek Majersky a Andrea Turéanova, trojica kandidatov,
ktorym by poradie na listine vstup do parlamentu zarucovalo, tak po zohl'adneni prednostnych
hlasov od voli¢ov z parlamentu vypadla.
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Taburlka 13. Vplyv preferenéného hlasovania na postavenie kandidatov koalicie OLaNO

Poradie Pocet Podiel
S prihliadnu_tin) P_or’adie_ na Meno a p_rie’zvisko preferenénych preferen¢nych
na preferen_cne kandidatnej listine kandidata hlasov hlasov v %
hlasovanie

1 150 Igor Matovi¢ 178 614 67,62
2 1 Erika Jurinova 69 638 26,36
3 18 Peter Pollak 53 005 20,06
4 147 Veronika RemiSova 36 292 13,73
5 11 Michal Sipo$ 31466 11,91
6 149 Gabor Grendel 28 181 10,66
7 9 Marek Krajéi 26 787 10,14
8 58 Lukas Buzo 21781 8,24
9 10 Roman Mikulec 21464 8,12
10 54 Viliam Tanké 20 626 7,80
11 5 Jozef Viskupi¢ 15905 6,02
12 131 Anezka Skopova 12233 4,63
13 148 Anna Zaborska 11720 4,43
14 23 Jozef Procko 11 059 4,18
15 146 Lubomir Galko 10 974 4,15
16 13 Richard Vasecka 10 112 3,82

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Kandidatna listina strany KDH ukézala aj najmensi rozdiel medzi kandidatkou, ktora ziskala
poslanecky mandat a kandidatkou, ktora ho tesne nedostala, pricom rozdiel v pocte hlasov bol
iba 63 (Tabul’ka ¢. 15). Pévodna pozicia na kandidatnej listine by aj Monike Kolejakovej zaru-
¢ovala mandat a kandidatka dokézala prekonat’ aj potrebnu 3% hranicu, ale strana ziskala 12
mandatov a prave 12 kandidatov strany ziskalo viac prednostnych hlasov.

Strana Sloboda a Solidarita sa do parlamentu dostala s podporou 6,32% volicov, ¢o predstavu-
je 187 645 hlasov a ziskala 11 mandatov (Tabulka ¢. 16). Prednostné hlasy vyuzilo 82,47% voli-
cov strany, teda v absolutnych ¢islach 154 758. Na posun po kandidatne;j listine bolo potrebnych
viac ako 5 629 hlasov, ¢o splnilo 15 kandidatov. Do parlamentu sa ich dostalo iba prvych 11, len
postavenie na kandidatnej listine strany na zisk mandatu nestacilo. NajvyraznejSie sa posunul
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Alojz Hlina zo 150. miesta na 8. Pod hranicou na vstup do parlamentu zostali viaceri poslanci
z minulého volebného obdobia (napr. Alojz Baranik, Karol Galek). Ti sice prekonali potrebné
3%, ale ich kolegovia mali viac preferen¢nych hlasov a preto sa do konecnej jedenastky nezmes-
tili napriek tomu, ze postavenie na kandidatne;j listine by im miesto v parlamente zarucovalo.

Tabul'ka 14. Vplyv preferenéného hlasovania na postavenie kandidatov strany KDH

Poradie Pocet Podiel
s prihliadnutim Poradie na Meno a priezvisko . .
P e . preferenénych preferenénych
na preferenéné kandidatnej listine kandidata
- hlasov hlasov v %
hlasovanie
1 1 Milan Majersky 98 827 48,79
2 12 FrantiSek Miklosko 31629 15,61
3 4 Marian Caugik 21232 10,48
4 5 Igor Janckulik 19 462 9,61
5 3 Martina Hole¢kova 19 050 9,40
6 2 Jozef Hajko 15695 7,75
7 17 Branislav Skripek 13 640 6,73
8 7 Peter Stachura 12 259 6,05
9 11 Jan Horecky 12 252 6,04
10 150 FrantiSek Majersky 12138 5,99
11 9 Martin Smilfiak 11170 5,51
12 16 Andrea Tur¢anova 10 373 5,12
Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie
Taburlka 15. Najmensi rozdiel medzi postupujucim a nepostupujucim kandidatom
Pozicia po _ . .
zohladneni Poz'.c 1@Na | Menoa priezvisko Poc%t . POdI?I . Vysledok
.. kandidatnej i preferencénych | preferenénych .
preferenéného A kandidata kandidata
. listine hlasov hlasov v %
hlasovania
12 16 Andrea Turéanova 10373 5,12 poslanec
13 8 Monika Kolejakova 10 310 5,09 nahradnik

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie
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Taburlka 16. Vplyv preferenéného hlasovania na postavenie kandidatov strany SaS

Poradie . o .
L . Poradie na L Pocet Podiel
s prihliadnutim TR Meno a priezvisko . o
. kandidatnej - preferenénych preferencnych
na preferenéné s kandidata
. listine hlasov hlasov v %
hlasovanie
1 1 Richard Sulik 82 048 43,72
2 4 Maria Kolikova 53 087. 28,29
3 2 Branislav Grohling 48 660 25,93
4 5 Vladimira Marcinkova 46 095 24,56
5 3 Jana Bitt6 Ciganikova 39790 21,20
6 6 Marian Viskupi¢ 24 785 13,20
7 15 Ondrej Dostal 17 703 9,43
8 150 Alojz Hlina 17 402 9,27
9 16 Vladimir Ledecky 16 300 8,68
10 8 Juraj Droba 13 482 7,18
1" 45 Tomas Szalay 12 811 6,82

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

Poslednou stranou, ktora prekrocila potrebnti hranicu na vstup do parlamentu, je Slovenska
narodna strana. Ziskala 166 995 hlasov, ¢o predstavuje 5,62%. Zo vsetkych platnych hlasov pre
stranu vyuzilo 148 634 voli¢ov pravo prednostného hlasovania (89,00%). Na posun po kandi-
datnej listine bolo potrebnych viac ako 5 009 hlasov, ¢o sa podarilo prekonat’ 16 kandidatom.
Miesto v parlamente vSak dosiahlo iba prvych desat’ z nich (Tabulka ¢. 17). Z povodnej desiat-
ky na kandidatnej listine ostali na tychto miestach iba dvaja, ostatnych osem poslancov sa do
parlamentu dostalo z pdvodne nezvolitel'nych miest. NajvyraznejSie sa posunul Rudolf Huliak
zo 150. miesta na 3. Kandidatka SNS ukazala aj d’alSiu zaujimavost’, voli¢i SNS do parlamentu
posunuli tol’kych kandidatov zo zaveru listiny, Ze poslanecky mandat neziskali ¢lenovia vedenia
strany, napriklad kandidati s ¢islom 2., 3., 4. a 5. na pdvodnej kandidatnej listine.

V politickej strane SNS sa v sti€asnosti (december 2024) prejavuju aj negativne dosledky
samotného preferen¢ného hlasovania. V pripade, Ze za politicku stranu si do parlamentu zvoleni
zastupcovia mensich subjektov, ktori boli sucast'ou kandidatnej listiny, poslanecky klub takejto
strany nemusi byt jednotny. Po parlamentnych volbach 2023 sa stiCastou vlady stali politické
strany Smer-SD, Hlas-SD a SNS, vladna koalicia mala v parlamente vacsinu 79 hlasov. V ok-
tobri 2024 vsak traja poslanci strany Narodna koalicia zvoleni na kandidatke SNS, konkrétne
Rudolf Huliak, Pavol Cupték a Ivan Sevéik najprv vystipili z poslaneckého klubu. Nasledne
pozadovali rozsirenie koalicnej zmluvy, resp. jeden z ministerskych postov povodne patriacich
strane SNS. K splneniu ich poziadaviek zatial’ nedoslo, tito traja poslanci tak nepodporuju vsetky

STUDIA PoLIiTIiICA SLovAacA, XVII, 2024/2



24

Studie a analyzy

Tabul'ka 17. Vplyv preferenéného hlasovania na postavenie kandidatov strany SNS

Poradie . o .
e . Poradie na - Pocet Podiel
s prihliadnutim e . Meno a priezvisko o P
L kandidatnej L preferenénych preferencnych
na preferenéné - kandidata
R listine hlasov hlasov v %
hlasovanie
1 1 Andrej Danko 68 726 41,15
2 5 Tomas Taraba 63 883 38,25
3 150 Rudolf Huliak 58 875 35,25
4 12 Martina Simkovicova 27 615 16,53
5 15 Roman Michelko 25872 15,49
6 148 Ivan Sevéik 25639 15,35
7 20 Filip Kuffa 22 664 13,57
8 21 Stefan Kuffa 21159 12,67
9 130 Peter Kotlar 13 252 7,93
10 140 Pavel Luptak 13 046 7,81

Zdroj: SU SR (2023); vlastné spracovanie

vladne navrhy zakonov. Koalicia tak ma istych iba 76 hlasov, teda najtesnejsiu vac¢sinu, ¢o pri
prijimani zékonov sposobuje problémy (Belej Majeréinova, 2024).

Graf 2. Pocet kandidatov, ktorych voli¢i posunuli do parlamentu z nezvolitelnych pozicii”
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Zdroj: P. Spag (2013, s. 95); SU SR (2016, 2020, 2023); vlastné spracovanie

7

VoI'by pred rokom 2006 nie st zahrnuté z dovodu existencie 10% hranice, ktora dosiahlo minimum kandidatov. Znizenie
na 3% v roku 2004 zlepsilo Sance pre nizsie postavenych kandidatov.
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Pocet kandidatov, ktori sa do parlamentu dostali z povodne nezvolite'nych pozicii iba na za-
klade preferen¢ného hlasovania voli¢ov kontinualne stipa, vynimkou bol iba rok 2016. V pred-
casnych parlamentnych volbach 2023 doslo k vyraznému narastu zo 14 na 25 kandidatov. To
znamena, ze az 25 zo 150 poslancov parlamentu sa do funkcie dostalo iba na zéklade hlasov vo-
licov. Vicsina takto tispesnych kandidatov v minulosti bola suc¢ast'ou hnutia OLaNO, z dévodu
Specifickej podoby ich kandidatnej listiny. V roku 2023 vSak pocet kandidatov tspesnych na za-

klade preferencnych hlasov bol najvacsi v strane SNS, vel'ky pocet kandidatov tspesnych z po-
vodne nezvolitel'nych pozicii malo opét’ aj OLaNO, viacero ich bolo aj v stranach KDH a SaS.

Zaver

Na zaver stidie mézeme skonstatovat’, ze v komparacii s vysledkami predchadzajucich volieb
tentokrat voli¢i ovplyvnili personalne zloZenie parlamentu vyraznejSie. Len na zaklade podpory
volicov sa do parlamentu dostalo 25 poslancov najméi tych politickych stran, ktoré len tesne
prekrocili uzatvaraciu klauzulu. Preferenéné hlasy voli¢ov stran KDH, SaS, OLCaNO a SNS boli
vo vel'kej miere u€inné aj efektivne. Voli¢i OCaNO do parlamentu posunuli 10 zo 16 poslancov
strany iba na zaklade preferen¢nych hlasov, volici KDH 3 z 12, voli¢i SaS 4 z 11 a napokon
voli¢i SNS az 8 z 10 poslancov z pévodnych pozicii nezarucujucich zisk mandatu. V ramci
troch najuspesnejsich stran vsak voli¢i nedostali do parlamentu ani jedného kandidata z pévod-
ne nezvolitelnej pozicie. MozZe to byt spdsobené najmi faktom, ze podpora voliCov pre nizsie
postavenych kandidatov nie je vo vicsine pripadov koncentrovana, ale roztrieStena medzi vacsi
pocet kandidatov. Personalna podoba poslaneckych klubov najmé OLaNO a SNS tak bola prefe-
ren¢nym hlasovanim ovplyvnena do znacnej miery. Voli¢i strany SNS svojimi hlasmi umoznili
zisk mandatu tol’kym kandidatom z nizsich pozicii, dokonca nie priamo ¢lenom SNS, Ze mimo
parlamentu ostalo takmer kompletné stranicke vedenie. Tuto skutocnost’ je mozné vysvetlit’ per-
sonalnou kampanou a poznatel'nostou jednotlivych kandidatov. Rovnako mozeme konstatovat
v spominanych stranach pomerne velky nesulad medzi voél'ou volicov a volou politickej strany.
Stvrtina aZ tretina poslaneckého klubu sa v porovnani so zamerom politickej strany zmenila aj
v KDH a SaS. Vyrazna zmena poslaneckych klubov v porovnani s kandidatnymi listinami poli-
tickych stran moze nasledne ovplyvnit aj pracu v parlamente. Na kone¢nt podobu poslaneckého
klubu vsak vplyva aj fakt, ¢i sa dana strana stane sucast'ou vladnej koalicie. V tom pripade moézu
viaceri zvoleni poslanci ziskat’ funkcie v exekutive a na ich miesto v parlamente nastipia na-
hradnici, ktori povodne mandat neziskali. V sucasnosti je to pripad stran Smer-SD, Hlas a SNS.
V pripade d’alsich $pecifik preferenéného hlasovania bola tzv. skupinova kandidatira v tychto
parlamentnych vol'bach {ispesna najmd v pripade troch kandidatov platformy Pacivale Roma,
ktori boli dovtedy verejnosti takmer neznami. D4 sa predpokladat’, ze k tispechu im dopomohla
intenzivna a skoordinovana kampai a fakt, Ze sa prezentovali ako skupina.

Pocet preferenénych hlasov volicov sa v jednotlivych parlamentnych volbach takmer bez
vynimky zvysuje. Vo vol'bach 2023 boli preferencné hlasy voli¢ov efektivnejsie ako pri pred-
chadzajucich vol'bach. Napriek tomu $tudia ukazala, ze preferen¢né hlasovanie na Slovensku ma
svoje limity. Nevyhodou je znac¢na disproporcionalita medzi 150-mennou kandidatnou listinou
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a iba Styrmi preferencnymi hlasmi volicov a koncentracia kompletného stranickeho vedenia na
prvych miestach kandidatnej listiny. V nadvéznosti na zavery tohto vyskumu, je potrebné v sku-
mani danej témy pokraCovat’ aj po nasledujticich parlamentnych volbach, ktoré nastavené trendy
potvrdia alebo vyvratia.
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