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Strana demokratickej Pavice — jeji vznik, vyvoj a zanik

The Party of the Democratic Left — Its Origin,
Development, and End

The study traces the emergence, development, and transformation of the SDL into a modern left-
-wing party of the European type. The author’s goal is to highlight the multi-layered complexity of the
circumstances that accompanied efforts to shift the SDL program towards social democracy. The author
of the study seeks to bring the reader closer to individual SDI congresses, where polarisation occurred
within the SDL and the formation of individual opinion streams emerged. The author’s core research
subjects include the programmatic material of the SDL from its first congress in December 1991 to the
completion of the divergence and the establishment of the platform of the Modern European Socialist
Party, or Social Democratic Alternative, in March 2002. The 10th SDL congress in December 2004 and
the merger with Smer are also an integral part of the work. Although this was presented as a unification
of the left in the face of the radical reforms of the right-wing government, in reality, the fusion of the two
parties marked the end of a chapter in the modern history of the left in Slovakia.

Keywords: democratic socialism, left; federation, Party of the Democratic Left, differentiation pro-
cess in the Communist Party of Czechoslovakia

Uvod

Nahlédneme-li do neddvné minulosti, tedy na pocatek 90. let 20. stoleti, miizeme konstatovat,
7e téma Strany demokratickej 'avice skyta bohaté moznosti pro badatelsky vyzkum. Piedklada-
na studie si nenarokuje uplnost ve vyctu dél autort, kteti sledovali vyvoj v Komunistické strané
Slovenska a nasledné v SDL. Cesti i slovensti autofi se ve své vétsiné nezabyvaji fenoménem
SDL.

Z d¢l, co kladou diraz na pteménu KSS v moderni levicovou stranu, 1ze uvést predevsim pra-
ci Lubomira Kopecka Politické strany na Slovensku 1989-2008 z roku 2007. Autor ¢tenafi pied-
stavuje jednotlivé politické strany ptsobici na slovenské politické scéné po roce 1989. Zamétil
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se zde na jejich analyzu a jejich ptisobeni v systému politickych stran na Slovensku. V ptipadé
SDL zkouma tuto stranu od jejiho vzniku az do tidobi krize na pocatku 21. stoleti. SDL prosla
mnohymi zménami, promeénila se i jeji schopnost vstupovat do koalic. Vyznamnou roli hrala
otazka jeji GispéSnosti v procesu transformace ve stranu socidlnédemokratického typu. Stejné
téma L. Kopecek sleduje spolu s Vitem Hlouskem v knize Rudi a riizovi. Transformace komu-
nistickych stran (2002). V této praci L. Kopecek soucasné€ pojima SDL jako reprezentanta hnuti
tzv. Nové levice, mam tim na mysli politické strany hlasici se k programu Italské komunistické
strany (PCI), od tinora 1991 Strany demokratického socialismu (PDS).

Jednotlivymi politickymi stranami na Slovensku se L. Kopecek (2003) zabyva ve své knize
Od Meciara k Dzurindovi. Slovenska politika a politicky systém v prvnim desetileti samostatnos-
ti. Zamétuje se zde na slovensky politicky systém a na politicky vyvoj v 90. letech. Krom¢ jiného
Ctenafi predstavuje pomérné slozity vyvoj v SDL v 90. letech. Kopecek se tematice transformace
SDL vénuje i ve svych prispévcich otisténych v ¢asopise Stredoevropské politické studie (Ko-
pecek 2000, 2001).

Spektrum politickych stran na Slovensku detailn€ zachytil Cubomir Liptak ve své publikaci
Politicke strany na Slovensku 1860—1989 z roku 1992, vzhledem k ¢asovému rozmezi, jez je
predmétem jeho vyzkumu, nezahrnuje tato prace SDL.

Na zvolené téma se vyjadfil i P. Weiss'. V publikaci Dubcek od Miroslava Londaka a Slavo-
mira Michalka (2018) se podrobné rozepisuje o roli A. Dubceka pfi sblizovani Socialn¢ demo-
kratické strany Slovenska a SDL.

Ze slovenskych autort se k tématu Socidlnédemokratické strany Slovenska vyjadrtil ve své
knize Kapitoly z dejin socidlnej demokracie na Slovensku (1996) Boris Zala®. Jako spoluautor
této publikace se v zaveérecné kapitole s nazvem ,,Ku zmyslu socidalnej demokracie v slovenskych
dejindach* zabyva tlohou socialni demokracie v narativu slovenskych a ¢eskoslovenskych déjin
prvni poloviny 20. stoleti.

Juraj Marusiak (2016) ve své studii Slovenské politické strany a vstup Slovenskej republiky
do Evropskej unie analyzuje postoje jednotlivych politickych stran k evropské integraci a nabizi
Ctenafi sviyj pohled na slovenskou politiku po roce 1989. SDL je okrajové zminéna i v ptispévku
s ndzvem Politické strany a hnutie na Slovensku od Svetozara Krna a Marcely Slobodnikové
(2016).

Hlavnim zdrojem informaci pro zpracovani archivalii poCinaje 5. sjezdem SDL jsou soubory
dokument, jez pro vnitrostranické potieby vydala v roce 2000 Republikova rada SDL. Vyznam
téchto dokumentu jako historického pramene nebyl dosud plné zhodnocen. Diivodem je ta sku-
tecnost, ze Smer, jenz po sukcesi pfevzal jako pravni nastupce prava a povinnosti SDL v plném
rozsahu, se ujal i stranického archivu.?

! Predseda SDL v letech 1990-1996

2 Piedseda SDSS v letech 1990-1992

3 Zaumoznéni studia soukromého archivu P. Weisse a dokumentace ze stranického archivu SDL autor této studie vdéci
jednak Ustavu politickych véd SAV a jednak vedeni strany Smer-SD. Petru Weissovi a obéma institucim proto vyslovuje
své podékovani.
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Vyzkumnou otazkou studie je charakter transformace byvalé KSS na stranu socialné demo-
kratického typu, a to ve smyslu, zda byla tato proména ispésna nebo ne. Studie ukazuje na kon-
krétnich faktech, ze transformace KSS na SDL a jeji dalsi vyvoj odrazi zasadni zmény, které se
dély v ceskoslovenské spolecnosti po roce 1989 a dale pak od roku 1993 v samostatné Slovenské
republice.

Primarni pfinos studie, jejiZ téma neni mozné v celé Sifce obsahnout v jednom ¢lanku, spa-
tfuji v archivnim vyzkumu sjezdovych programovych a jinych dokumentt strany. Na zakladé
faktografie jsem se pokusil zrekonstruovat vyvoj v SDL na slovenské politické scén€, zobrazit
komplikovanost konflikti, které probihaly v ramci KSS a nédsledné¢ v SDL. Muj vyzkum tak do-
pliuje analytické prace dalsich autort, ktefi nekladli az takovy diiraz na archivni materialy, ale
spis vyuzivali sekundarni zdroje. Pravé v tomto vidim ,, pfidanou hodnotu ““ svého textu.

Ucelem studie o SDI je poukézat na vznik, vyvoj a proménu SDI v ,,moderni levicovou stra-
nu evropského typu”, jez se disledné distancovala od normaliza¢nich praktik predlistopadové
KSC. Uvodni vhled do nové se formujiciho levicového spektra na Slovensku po listopadu 1989
nam nejlépe umozni piiblizeni vztahu KSS ke KSC.

Politické spektrum v CSFR se po roce 1989 rozdélilo na pravicové a levicové strany. Hlavnim
délicim znakem je pfistup k rovnosti a roli statu. Pro pravicova uskupeni je zakladem prosperity
soukromé vlastnictvi. Podporuji volny trh, nizké dané a minimum statnich zésaht. Socialni po-
moc by podle nich méla byt cilend a role statu by se méla omezit na vnéjsi a vnitini bezpecnost.
Hlavnim pilitem pro levicové strany je diraz na regulaci trhu a ochranu zaméstnanci. Silny soci-
alni stat ma byt garantem dostupného zdravotnictvi, Skolstvi a diichodtl. Ze ¢tyf M . S Lipsetem
a S. Rokkanem stanovenych ,, cleavages “ autor této studie ve své praci zmini socioekonomické
konfliktni linie na jedné stran¢€ mezi levicovym subjektem a na strané druhé sttedopravicovymi
a pravicovymi stranami (Rokkan - Lipset 1967).

Komunisticka strana Slovenska ztratila svou organizacni samostatnost v zari 1948, kdy se
v podstaté proménila v oblastni organizaci KSC, zcela podiizenou prazskému vedeni. Postoj
prazského vedeni pretrval az do 18. sjezdu v listopadu roku 1990, a to i pfesto, ze 4. listopadu
1968 nabyl platnosti zakon o ¢eskoslovenské federaci.

Bezprostiedn& po listopadu 1989 puisobila KSS v ramci KSC bez pravni subjektivity a ve
volbach v roce 1990 vystupovala jako soucast KSC. Snahu o nezévislost a svébytnost KSS
muzeme zaznamenat ve volebnich programech KSS, hlavné pak v manifestu ,, Kdo jsme a kam
smérujeme”.

Federalizaci KSC se zabyval i mimotadny sjezd KSC 20.-21. prosince 1989. Ale az 18. sjezd
pocatkem listopadu 1990 vyhovél usili slovenskych komunisti a rozhodl o vytvoreni federalni
strany a dvou narodnich stran KSS a KSCM. Federalni rada byla 24 ¢lenna (12+12) a viechny
tii formace byly evidovany jako samostatné pravni subjekty.

V prvnich dnech po 17. listopadu 1989 probihal vyvoj v KSS odlisné od federalni KSC. Na
1. tnora 1990 svolal Jaroslav Celko do bratislavského Muzea V. I. Lenina 14 ¢lenti KSS a dohodl
zde vytvoreni Platformy komunistické obnovy KSS. Platforma se ve svém programu vzdala dik-
tatury proletariadtu, demokratického centralismu i vedouci tlohy strany ve spole¢nosti. Pfihlasila
se ,.k demokratickému socialismu jako organickému spojeni hodnot humanismu, socialni spra-
vedlnosti, pluralitni demokracie a samospravy” (Dinus§ 2021, s. 499). V programovych tezich
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odmitla spolupraci se socialni demokracii a zvetejnila svij cil — ,,tvofivé rozvijet marxismus
leninismus jako vysoce humanni myslenkovy systém* (Dinus 2021, s. 501). Kromé nazvu se tak
KSS ve velmi kratké dobé vzdala témét vseho, co hlasala do listopadu 1989.

Reformni politici v Cele s P. Weissem se jiz od mimofaddného sjezdu snazili stranu pro-
gramoveé posunout smeérem k socialni demokracii. Jako ptiklad jim poslouzily P. Weissem
mnohokrat vzpominané udalosti v Polsku a Mad’arsku. Skupina pragmatickych reformnich
politikti v fadach KSS velmi pozorné sledovala i vyvoj v Komunistické strané Italie (PCI). P.
Weiss se zcastnil i pamatného 20. sjezdu PCI v Rimini 3. tinora 1991, kde doslo k ptejme-
novani nejveétsi evropské komunistické strany PCI. Z 845 delegatl se pro novy nazev strany
Demokraticka strana levice (PDS) vyslovilo 75 %. Piedstavitelé SDL pak casto v rtiznych
rozhovorech pfipominali, Ze ndzev SDL na Slovensku ,,zavedli o dva tydny dfive, nez se PCI
pfejmenovala na 20. sjezdu”.

Rozhodujici vyznam ,k oprosténi se od ideologického dédictvi KSC* (Kopeéek 2007, s. 236)
mél sjezd KSS 20.-21. fijna 1990 v Presové. Byl jim zakoncen diferenciacni proces, jenz byl
zapocat volbami do Federalniho shromazdéni a obou narodnich rad 8.—9. ¢ervna 1990 a vyustil
ve vznik SDL. Sjezdu v PreSové pocatkem zaii 1990 predchéazely vyhlaseni dvou ndzorovych
platforem, a to Platformy socialistické orientace a Platformy komunistické obnovy. Zformovani
obou nazorovych proudl Ize chapat jako dovrSeni polarizace uvnitt KSS, o jejimz pocatku ho-
vofime jiz v souvislosti s mimofadnym sjezdem KSC v prosinci 1989. Stoupenci Platformy ko-
munistické obnovy hodnotili zmény v KSS jako tstup od ,,jedin€ spravnych principli marxismu-
-leninismu”. Ptiznivci Platformy socialistické orientace (PSO) své postoje shrnuli do 10 bodd,
v nichz odmitli ,,cestu prosazovanou komunistickymi stranami” a ptihlasili se ,,k obhajobé prav
pracujiciho lidu”. V prohlaseni dale pozadovali, aby strana vystupovala jako ,,slovenska narodni
politicka sila odpovidajici novym pluralitnim podminkdm” (PSO 1990, s. 6). Samotny sjezd
se nesl ve znameni chvilemi az vasnivé diskuse zastupct obou platforem. Ti za komunistickou
obnovu zdlraznovali, Ze se nehodlaji vzdat komunistickych idealti. Hlavnim jejim pozadavkem
bylo zachovani jednoty strany a v semknutych fadach tak celit projeviim antikomunismu. Na-
proti tomu predstavitelé Platformy socialistické orientace akcentovali potfebu odtrzeni se od
pozustatkli neostalinismu a otevieni se tradicnim socialistickym hodnotam. Strategii stoupencti
zasadni transformace KSS véetné zmény nazvu bylo vytvoreni strany socialné¢ demokratického
typu hledajici nové alternativy. Pomérem hlast 206 : 195 byl predsedou strany zvolen Peter
Weiss, mistopfedsedou Milan Ftacnik. Nové zvoleny pfedseda ve svém projevu mimo jiné uve-
dl: ,Mame dvé moznosti, bud’ se rychle a dusledné ideologicky, organiza¢né i zménou nazvu
proménime v moderni levicovou stranu s vlastni originalni identitou a redlnym narodnim progra-
mem, nebo se nedokazeme zbavit v§eho neostalinského balastu a postupné se zménime v sektu*
(Dinus 2021, s. 489). Novy dvoukomorovy tstfedni vybor (UV) se skladal z 21 ¢lenného vykon-
ného vyboru (UVV) a rady zastupcii okresnich organizaci.

Nejvyznamnéjsim bodem usneseni, jez prosadilo reformné orientované kiidlo, se ukazal byt
novy zdvojeny nazev strany. Ten na navrh P. Kanise znél: Komunisticka strana Slovenska —
Strana demokratické levice (KSS—SDL), s tim, ze UV byl zplnomocnén rozhodnout miniméalng
tiipétinovou vétsinou o definitivnim pojmenovani, ,,az k tomu dozraji politické a pravni podmin-
ky” (PSO 1990, s. 7), pravi se v usneseni.
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Na 3. zasedani UV KSS-SDL 26. ledna 1991 se pro navrh na vypusténi prvni ¢asti nazvu
KSS-SDL s platnosti od 1. tmora 1991 vyslovilo z 21 ¢lent UVV 19 a dva byli proti. Z 35 pii-
tomnych zastupci rady okresnich organizaci zménu podpofilo 30 hlasujicich, coz pfedstavovalo
veétsinu, a Ctyfi byli proti.

UV SDL se soudasné obratil na viechny politické strany a hnuti levicového zaméfeni s pro-
hlaSenim, kde se kromé jiného pise: ,,Zménou nazvu strany se zavrsil nds rozchod s minulosti.
Zménou nazvu pokracujeme v utvareni nové strany a toto rozhodnuti ¢inime v presvédceni, ze
jde o nas piispévek k vytvareni silné levice, schopné obhajovat zajmy vsech lidi prace” (Krno
- Mistro 1991, s. 1-2). Pferod strany slovenskych komunistt v ,,moderni levicovou stranu, zba-
venou ideologického dédictvi komunistické strany* (Kopecek 2007, s. 187), zavrsil 1. sjezd SDL
svolany na 14.—15. prosince 1991 do Trencina.

3. zasedani UV KSS-SDL sice ,,ukon&ilo historickou kontinuitu s KSS” (Kopecek 2007,
s. 187), ale zastanci marxisticko-leninské linie, jak se sami oznacovali, zalozili na jafe 1991 dvé
komunistické strany, KSS 91 a ZKS (Zviz komunistov Slovenska), jezZ se pozdé&ji spojily a po-
nechaly si tradi¢ni ndzev Komunisticka strana Slovenska.

1. sjezd SDIC

V kontextu kritické reflexe transformace komunistickych stran v Ceskoslovensku na po&atku
90. let 1ze 1. sjezd SDL 14.—15. prosince 1991 v Tren¢in¢€ hodnotit jako uspésny pokus o pre-
zentaci pohledu na obdobi socialismu optikou radikélni odlisnosti. Dokladem oné jinakosti je
sjezdem pfijaty program ,,0 co usiluje SDL” a schvalené rezoluce. Za hlavni programové cile
sjezd stanovil ,,prosazovani z4jmi a potreb lidi prace” spolu s tsilim SDL uplatiovat ,,zasady
demokratického socialismu jako organického spojeni hodnot humanismu, socialni spravedInosti,
pluralitni demokracie a samospravy* (Dokumenty 1. sjezdu SDL 1992).

SDD se programové prihlasila ke stockholmské Deklaraci zasad Socialistické internacionaly
(SI) a ji prosazovanym hodnotam evropské demokratické levice. Zamérem bylo ,,ptispét ke spo-
lupréci socialisticky a socialnédemokraticky orientovanych sil na Slovensku, v Cesko-Sloven-
sku iv Evrop€” (Dokumenty 1. sjezdu SDL 1992). V svém programu se SDL zasazuje o pfechod
..k vykonnému socialné a ekologicky orientovanému trznimu hospodafstvi, které respektuje hra-
nice socialni unosnosti obyvatel a uznava pluralitu vlastnickych forem” (Dokumenty 1. sjezdu
SDL 1992). Privatizaci ,,s nejmens§imi socidlnimi ztratami” poklada za jeden ze zptisobti obnovy
podnikatelského prostiedi. Nesouhlasi s ,,ekonomickou likvidaci zeméd€lskych druzstev” ale
naopak podporuje ,,zakladani samospravnych a druzstevnich podniki jako alternativy k centra-
listicky uskuteciiovanym zménam” (Dokumenty 1. sjezdu SDL 1992).

Mezinarodné-politicka ¢ast programu kladla diraz na respektovani ,,narodné-statnich zajmu
a emancipacniho usili Slovenska” (Dokumenty 1. sjezdu SDL 1992). Podporovala celoevropsky
systém kolektivni bezpe&nosti a soutasné odmitala zaélenéni CSFR do jakychkoli vojenskych
uskupeni.

Novy nazev strany zvySoval hodnovérnost SDL, ktera jej vnimala jako sviij podil na ,,rene-
sanci levicové politiky, jejiz idealy a hodnoty nebyly zdiskreditovany zlo¢iny stalinismu” (Do-
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kumenty 1. sjezdu SDL 1992). Jak zaznélo v uvodnim projevu P. Weisse, pravicova politicka
reprezentace prosazuje ,,unitarni centralisticky model federace”, a proto ,,nadesel ¢as pro spolu-
praci levice” (Dokumenty 1. sjezdu SDL 1992), a to prostiednictvim ¢lenstvi SDL v Socialistic-
ké internacionale (SI).

K prosazeni ,,osvédcenych hodnot mezinarodni levice”, je nutné ,,vyuzit zkuSenosti vSech
levicovych a politickych sil” (Dokumenty 1. sjezdu SDI 1992), docteme se v piijaté rezoluci
,,Za novou mezinarodni levici”. Mezi zminéné hodnoty levice pak delegati 1. sjezdu zaradili:
demokraticky socialismus, solidaritu, parlamentni demokracii, efektivni politicky systém, soci-
alni spravedlnost a nenarusitelnost piirozenych lidskych prav a svobod. K naplnéni téchto cilt
povazovala SDL Socialistickou internacionalu za nejvhodnéjsi platformu.

Rezoluce k otazce ,,Federace KSCM a SDI” oznaéila organiza¢ni spojeni KSCM a SDL za
nefunkéni. Divodem byl rozdilny vnitini pohyb v obou seskupenich a vnitropoliticka situace
v Ceské republice a na Slovensku. Motivem pro opusténi Federace se stal mozny budouci vstup
SDL do Socialistické internacionaly. Ukonc¢eni tcasti SDL ve Federaci ptijaty dokument posu-
zuje jakozto ,,diisledek odlisnosti transformaénich procesti v Cechach a na Slovensku” (Doku-
menty 1. sjezdu SDL 1992). V Ceské republice zvolili cestu ,,vnitinich reforem a modernizace
strany”, zatim co na Slovensku se prosadila tendence ,,rekonstituce strany”.

Kromeé jiz dvou citovanych pisemnosti, prvni kongres SDL pfijal nasledujici rezoluce:

* Rezoluce ke statopravnim otazkdm
+ Rezoluce k politicko-ekonomické situaci na Slovensku a v CSFR
» Rezoluce k postaveni narodnosti a etnickych skupin

Vystoupeni z Federace 1ze povazovat za jeden z nejdiskutovanéj$ich bodia sjezdového usne-
seni. Delegati vychazeli z odliSnych podminek ptisobeni na ceské a slovenské politické scéné
a z rozdilnych priorit. Za svij cil si stanovili ,,pfekonat dosavadni rozdrobenost a izolovanost
demokratickych levicovych sil” (Dokumenty 1. sjezdu SDL 1992) a ptispét tak k vytvoreni pod-
minek pro spolupréaci demokratické levice v Ceskoslovensku a v celé Evropé. Ve vstupu do So-
cialistické internacionaly spatfovali nad€ji na ukonceni rozkolu v mezinarodni levici. Spolupraci
s KSCM prosttednictvim Federace za této situace delegati sjezdu vnimali jako zatéZ, které se
musi co nejdiive zbavit.

O ¢lenstvi v Socialistické internacionale SDL postupné usilovala jiz od svého 1. sjezdu. Teh-
dy SI sdruzovala 40 ¢lenskych a 23 pfidruzenych socialistickych a socidlnédemokratickych stran
na 5 kontinentech. Navazala na tradice II. internacionaly zalozené B. Engelsem v roce 1889.
Znovuustavena byla roku 1951 na kongresu ve Frankfurtu nad Mohanem pfijetim deklarace,
jez definovala zékladni cile demokratického socialismu, zaloZeného na hodnotach svobody,
spravedInosti a solidarity. Programovym dokumentem, jenz ptedchézel revolucim v roce 1989
ve vychodni Evropé, byla Deklarace zasad Socialistické internacionaly, pfijata ve Stockholmu
v ¢ervnu 1989. Deklarace vymezuje hlavni principy a cile demokratického socialismu na zakla-
de¢ zkusenosti zapadoevropskych zemi. Pfijata Deklarace zasad cili k ,,mirovému svétu”, kde je
umoznén rozvoj schopnosti kazdého jedince, oprosténého od jakéhokoliv politického tlaku. Za
nejdalezitéj$i podminku demokratického vybéru politickych alternativ povazuji socidlni demo-
kraté a socialisté svobodné volby, zachovani miru a odzbrojeni.

Mir, coby principialni antecedence ,,vSech nasich nadé€ji”, pravi se v Deklaraci zasad, nemutize
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byt zarucen jadernym zastraSovanim ani zavody ve zbrojeni. Zasadni vyznam ma proto vojenska
rovnovaha na co nejnizsi rovni. Za vazné nebezpeci pro budoucnost piedstavitelé¢ Socialistické
internaciondly oznacili snahu velmoci globalizovat jednotlivé konflikty. Podle jejich nazoru, ne-
lze se vytéené mety, tudiz demokratického socialismu, domoci jen v n¢kterych zemich. Osudy
lidi jsou vzajemné propojené, a proto musi vSechny socialistické strany svéta spolupracovat.
Pierre Mauroy*, jenz v zafi 1992 na 19. kongresu Socialistické internacionaly v Berling nahradil
v predsednické funkci Willyho Brandta, zde v této zalezitosti uvedl: ,,Porazka komunismu ve
vychodni Evropé neznamena zanik socialismu, ale naopak, zacatek soupeteni ideologii” (Babic
1992, s. 4). Poslanec Evropského parlamentu za Italskou socialistickou stranu (PSI) Jifi Pelikan
Casto na pud¢ Socialistické internacionaly poukazoval na skutecnost, ze vychodoevropské soci-
alistické a socialnédemokratické strany nejsou v SI zastoupeny. Pochopeni zprvu nachazel v N¢-
mecku a Rakousku, postupné se pridavaly ostatni strany. Vyjednédvanim o ptistoupeni SDL do
Socialistické internacionaly byl povéten dlouholety ¢len Poslanecké snémovny Italské republiky
Piero Fassino®, byvaly ministr spravedlnosti a ministr zahrani¢niho obchodu. Radnym &lenem SI
se SDL stala na jejim 20. kongresu v New Yorku 11. zaii 1996.

Vyjma svého programu ,,0 co usiluje SDI”, sjezdové usneseni schvalilo Stanovy strany
a vzalo na védomi zpravu o hospodafeni SDL. Podle vyroéni zpravy za rok 1991, strana dispo-
novala majetkem v hodnoté¢ ,,127 miliond korun” (Kopecek 2007, s. 187). K tomu je nutné ptipo-
Citat soustavu organizacnich struktur na uzemi celého Slovenska. Ostatni politické struktury si ji
musely vybudovat. To vse ¢inilo z SDL v prvni poloving 90. let jednu z nejbohatsich politickych
stran na Slovensku s majetkem kolem ,,40 milionti korun* (Kopecek 2007, s. 187). V cervenci
1990 jeste setrvavalo v ptvodni KSS 194 000 stranikt. I zde jsou pfevzaty Udaje z publikace
Lubomira Kopecka Politické strany na Slovensku 1918 — 2008. Do prosince 1991 se preregis-
trovalo 45 000 ¢lent KSS, tedy, novée si podali prihlasku. DalSich 2 000 nec¢leni KSS do SDD
vstoupilo. I ptesto, Ze Slo priblizné ,,0 desetinu oproti predlistopadovému stavu KSS” (Kopecek
2007, s. 187), stala se SDL politickou formaci s nejpocetnéjsi ¢lenskou zakladnou.

V souvislosti s pfipravou na parlamentni volby v ¢ervnu 1992 sjezd SDL svym usnesenim
ulozil UVV ,intenzivngji spolupracovat s levicovymi politickymi silami a stranami” (Doku-
menty 1. sjezdu SDI 1992). Ptirozenym partnerem pro piedvolebni spojenectvi, piipadné i pro
povolebni spolupraci, se SDL jevila SDSS (Socialnédemokraticka strana Slovenska). Programo-
va vyhranénost zalozena na zasadach Socialistické internaciondly a ,,snaha o rozsifeni prostoru
pro levicovou politiku” vedly ob€ strany k jednani o uzavieni koali¢ni dohody o kooperaci po
volbach 1992. Nové¢ vzniknuvsi koalici méla s odkazem na strategii pragmaticky unifikované
pravice stmelit idea sou¢innosti viech demokratickych levicovych sil v tehdejsim Ceskosloven-

4 Pierre Mauroy (1928-2013) byl vyznamnym francouzskym politikem. V dobg prezidenta Mitterranda (1981-1984) fran-
couzsky premiér, 1988—1991 piedseda Socialistické strany, v letech 1992-1999 predseda Socialistické internacionaly.

> Piero Fassino (1949) jiz jako 19 lety vstoupil do PCI. V roce 1991 piesel do PDS, jiz ve funkci tajemnika pro mezinarod-
ni vztahy zastupoval v Socialistické internacionale. V roce 1998 PDS spole¢né s nékolika mensimi stranami z tzv. levého
stiedu vytvorila DS (Demokraty levice), postupné vedenou Massino D’Alemou a Piero Fassinem. V roce 2007 se DS
sloucila s nékolika centristickymi stranami, pfedevsim se stranou Democrazia ¢ Liberta (DL), bézné znamou jako Daisy,
a vytvorila socidlnédemokratickou PD (Demokratickou stranu). V r. 2018 jej PD vyslala do Parlamentniho shromazdéni
Rady Evropy, kde ptsobi ve funkci zpravodaje.
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sku. Aktéry sice spojovala kritika pravicové politiky, odliSoval je vSak soucasné¢ akcent na jevy,
jez v politické rétorice zaznivaly nejcastéji. Na tiskové konferenci SDL 10. biezna 1992 P. Weiss
oznacil ptipravovanou spolupraci SDI a SDSS za historickou $anci ke sjednoceni levicovych sil
na Slovensku na principu SI. Pro podpis smlouvy se pro SDSS ukazal byt rozhodujici A. Dub-
¢ek. Nemohl se rozhodnout, zda bude kandidovat za HZDS nebo SDSS. Pfedseda Socialistické
internacionaly W. Brandt souhlasil s kandidaturou A. Dubceka na post jednoho z mistopiedsedt
SI. Jak vyplyva z publikace Dubcek (2018) autort M. Londéka a S. Michalka, v niz se ve své
stati P. Weiss zabyva vztahem SDL a SDSS, W. Brandt podporoval vstup Dubceka do SDSS pod
podminkou, ze SDSS zrusi koalici s SDL. Jiti Horak, piedseda CSSD, navic odmitl poskytnout
nov¢ se rodicimu spojenectvi finance. P. Weiss zde vychazi z vystoupeni Borise Zaly, predsedy
SDSS v letech 1990 az 1992, na tiskové konferenci dne 13. brezna 1992. O den pozd¢ji nasledo-
valo ozndmeni A. Dubceka, Ze se stane lidrem a pfedsedou SDSS, pokud bude zrusena koalice
s SDL. ,,Zvitézila myslenka vydat se sice t€Zsi cestou, ale budovat socialni demokracii na vlast-
nich zakladech” (Londak — Michalek 2018, s. 415), uzaviel A. Dubcek své vystoupeni.

Po odstoupeni SDSS od pfipravované dohody o volebni a povolebni spolupraci se stal sku-
tecnosti paralelni vstup obou uskupeni do voleb. Poté, co u HZDS neobstéla nabidka Rolnické
strany Slovenska (RSS) o spojenectvi, obratila se RSS na SDL. Ani zde neuspéla. Navic se
Hnutie pol'nohospodarov Slovenska (HPS) nedokazalo rozhodnout mezi SDI a Slovenskou na-
rodni stranou (SNS). Vnitini nejednotnost v fadach zemédélcti tak zamezila koalici se Stranou
demokratické levice. Osamocena SDL nicméné ve volbach 5.—6. Cervna 1992 do SNR ziskala
14,7 % hlasu, tj. 29 mandatl. Skoncila tak druha za HZDS. Obdobny vysledek registrujeme i ve
volbach do Federalniho shromazdéni (SL 14,44 %, SN 14,04 %).

SDSS zaznamenala ve volbach v ¢ervnu 1992 uspéch diky A. Dubcekovi jen ve SN FS (6,9 %
tj. 5 poslancit). Ve volbach do SL FS a do SNR nepiekrocila SDSS 5% hranici. Znovuobnovené
jednani mezi SDL a SDSS uvedl A. Dubcek témito slovy: “Nebavme se o tom, pro¢ nebyla ko-
alice, ale o tom, co spolu d¢lat ve FS” (Londak — Michalek 2018, s. 424). Dohodu o spolupraci
SDL a SDSS ptedsedové obou stran P. Weiss a A. Dubcek podepsali 25. srpna 1992. Po debaklu
SDSS ve volbach, kdy jeji rozhodujici hlasy ptipadly vétsinou vitéznému HZDS, jiz ,,minulost”
SDL socialnim demokratiim nevadila. Za plnopravného ¢lena Socialistické internacionaly byla
SDSS pftijata na 19. kongresu SI v Berlingé 15.—17. zafi 1992.

2. sjezd SDD

Po vice jak rok trvajici vladni krizi vstoupila SDI 15. bfezna 1994 do ptechodné vlady Jozefa
Moravéika, byvalého ministra zahrani¢i CSFR (2.7.1992-31.12.1992). Z 18 ¢lenti Moravéikovy
vlady obsadila SDL 7 kiesel. S ohledem na skutecnost, ze vlada J. Moravcika byla menSinova
a zavisela na hlasech hnuti Spoluziti vedené Miklosem Durayem a vzhledem k tomu, ze se SDI
vefejné zavazala k vyhlaSeni pfed¢asnych voleb, iniciovala jejich vypsani. Volby se konaly ve
dnech 30. zaii az 1. fijna 1994.

Piedchazelo jim svolani 2. sjezdu SDL na dny 22.5.-23. kvétna 1993 do Ziliny. Nebyli na
néj pozvani predstavitelé KSCM, piijeli viak zastupci zapadnich nekomunistickych levicovych
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stran. Vyznam SDL zvyraziovala ucast prezidenta Slovenské republiky Michala Kovace. Pred-
sednickou funkci obhédjil P. Weiss, ziskal ptes 90 % hlast delegatii. Mezi zvolenymi 4 mistopied-
sedy nechybéli P. Kanis a M. Fta¢nik. Nové byl do UVV zvolen i tehdy ne jesté 30 lety Robert
Fico.

Kromg inovovaného programového dokumentu ,,0 co usiluje SDI” sjezd schvalil ekonomic-
ky, socialni a zahrani¢né-politicky program. Aktualizovany text programu ,,O co usiluje SDL*
posuzoval vyvoj spolecnosti nejen po ekonomické strance, ale i ,,z hlediska respektovani zasad
humanismu, ekologie a socialni spravedlnosti“ (Dokumenty 2. sjezdu SDL 1993, s. 24).

SDL vychazela z presvédceni, ze ,,transformaci na trzni hospodafstvi je mozné uskutecnit
demokratickymi metodami, jez nevyzaduji k ptekonani zaostalosti Slovenska polarizovat spo-
le¢nost™ (Dokumenty 2. sjezdu SDL 1993, s. 24). Za zakladni pedpoklad k feSeni socidlné-eko-
nomickych problémti pokladala SDL , politiku narodniho porozuméni (Dokumenty 2. sjezdu
SDL 1993, s. 24).

V tomto smyslu se pfistup SDL k ekonomickym preménam ve stfedni Evropé nelisil od na-
zoru evropskych levicovych stran. Jiz 23. unora 1992 ptedstavitelé 16 evropskych levicovych
stran, véetné CSSD a SDL, kritizovali na konferenci v Terstu transformaéni procesy v CSFR
a v ostatnich postkomunistickych zemich zejména pro jejich socialni netinosnost. Ceskosloven-
ské levicové strany tehdy zastupovali P. Weiss, Ivan Fisera a Valtr Komarek.

Postoj SDL k federaci byl vyjadien jiz ve volebnim programu VPN. SDL toto stanovisko
prevzala a P. Weiss jej publikoval ve své knize Mame republiku! V roce 2022 doslova napsal:
,.Zakladni suverenita je suverenita kazdé z obou narodnich republik, zatimco suverenita federace
je suverenitou odvozenou, delegovanou. Ob¢€ narodni republiky si maji spravovat své zalezitosti
samy, pricemz ve federalni pravomoci ponechaji zahrani¢ni politiku, obranu, finanéni politiku
a v pfechodném obdobi pfesné dohodnuté funkce. Cilem naseho modelu jsou silné republiky,
republikové vlady a parlamenty* (Weiss 2022, s. 47-48).

Na tomto zakladé slovenska politicka reprezentace, s vyjimkou SNS, prosazovala zachovani
spole¢ného statu. Vidéno z Bratislavy to byli Cesi, ,.kdo by si mél predefinovat svou narodni
identitu®. Jako jediny si to z Ceskych politikd uvédomil P. Pithart a navrhl tzv. dvojdomek. SDI2
podpofila na pudé SNR Deklaraci SNR o svrchovanosti Slovenské republiky i text nové usta-
vy SR. Pi hlasovéni o ustavnim zdkonu ¢. 542/1992 Sb. O zaniku CSFR, ktery byl piedlozen
k hlasovéani ve FS ve stiedu 25. listopadu 1992 ve 13:21 hod., dva poslanci FS za SDI, Stefan
Niznansky a Rudolf Tvaroska, zakon podpofili.

Samostatnost SR vnimala SDL jako: ,.historickou pfilezitost na formovani hospodaiské stra-
tegie Slovenska, kterd zabezpeci pokracovani zmén tak, aby se zastavil prudky pokles vykon-
nosti slovenského hospodafstvi, obnovil se rist a udrzela se socidlni inosnost transformace®
(Dokumenty 2. sjezdu SDL 1993, s. 27).

SDL se ve svém programu orientovala jednak na vznik a rozvoj malého a stfedniho sou-
kromého sektoru schopného vytvaret nové pracovni pfilezitosti a jednak na zakladani novych
samospravnych a druzstevnich podnikd. Programové SDL podporovala pluralitu vlastnickych
forem, hlavné pak vlastnictvi zaloZené na ,,pfimém vlastnickém vztahu zaméstnance a mana-
z€ra se spolutiCasti zaméstnancti na fizeni* (Dokumenty 2. sjezdu SDL 1993, s. 28). V kapitole
o socialnich garancich a socialnim partnerstvi SDI vychazela z ndzoru, Ze charitativni ¢innost
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a dobrocinné organizace nemohou nahrazovat socialni politiku. Za chudobu je podle SDL spolu-
odpovédny stat, ktery ,,musi usilovat o takovy vzestup hospodafstvi, aby mohl pfi respektovani
zasad socialni spravedlnosti vybudovat moderni systém socidlniho zabezpeceni* (Dokumenty 2.
sjezdu SDL 1993, s. 29).

Zahrani¢né-politicka ¢ast programu vychazi ze snahy SDL o vytvoreni spravedlivého a bez-
pecného svétového poradku v duchu Charty OSN. Zaruku bezpecnosti spatfuje SDL ve ,,vytvo-
feni celoevropského systému kooperativni bezpecnosti, do néhoz by mély byt zapojeny vSechny
zeme svéta® (Dokumenty 2. sjezdu SDL 1993, s. 32). SDL se ptihlasila k myslence jednotné
Evropy a pfipojila se ke snaze Socialistické internacionaly spojit své Usili o odzbrojeni, socialni
spravedInost a zdravé zivotni prostiedi. Soucasné vyzvala k reformé Mezinarodniho ménového
fondu a Svétové banky.

Pozadavek Socialistické internacionaly ,,vytvorit celoevropsky bezpecnostni systém* se stal
soucasti i programovych dokumentti SDL. Slovensko-Ceské vztahy a udrzovani slovensko-ceské
vzajemnosti poklada vSechna dokumentace, jiz mél pisatel moznost zevrubné zkoumat, za ,,nej-
dilezitejsi, nejslozitéjsi a nejcitlivejsi.

Zatim co 1. sjezd SDL odmital za¢lenéni CSFR do vojenskych uskupeni, doznaly v tomto
sméru materialy 2. sjezdu nejzietelngjsi proménu. Vypovida o tom zahrani¢ni ¢ast programu
,»O co usiluje SDL* s nazvem ,,Za distojné misto Slovenska ve svété“. Delegati 2. sjezdu roz-
hodli ,,0 pfiblizovani Slovenské republiky k NATO®. Tento proces vyvrcholil 29. bieznem 2004,
kdy se Slovensko stalo ¢lenskym statem Severoatlantické aliance. Ceské republika spolu s Pol-
skem a Mad’arskem zavrSila proces priblizovani k NATO prostfednictvim alianéniho programu
Partnerstvi pro mir jiz 12. bfezna 1999.

Volby 1994

,»Za rozhodujici kritérium pro vysledek voleb je povazovan vztah k ,liberalismu®, pficemz
tento termin je chapan jako univerzalni oznaceni pro demokracii obecné* (Muransky 2004,
Marginalisierung der Linken - https://library.fes.de/pdf-files/id/01937.pdf). Témito slovy Martin
Muransky, podle vlastniho vyjadieni, vymezil postoj jednotlivych stran ke svému statu. Toto
hodnotové rozliseni, podle ného, mobilizovalo volice ve prospéch jednotlivych stran.

Jiz v roce 1967 S. Rokkan a S.M. Lipset ve své knize ,,Party Systems and Voter Alignments:
Cross—National Perspectives chapali liberalismus piedevsim jako ,,moznost vybéru“. Volby v to-
talitnim systému z jejich pohledu ,,slouzi jako legitimizacni prostiedek a predstavuji ritualy
potvrzeni v nepfetrzité kampani proti skryté opozici a odplircim zavedeného rezimu* (Rokkan
— Lipset 1967, s. 4). V konkurencnich stranickych systémech ,,soutézivost jednotlivych stran po-
maha postavit narodni vladu nad jakoukoli konkrétni skupinu drzitelti funkci. Obcané pak maji
tendenci ztotoznovat politicky systém s politikou predstavitelti jednotlivych politickych stran.
Tito ¢initelé ,,obvykle zneuzivaji narodni loajalitu k ziskani podpory pro sebe (Rokkan — Lipset
1967, s. 4).

Do ptedcasnych voleb 30. zafi — 1. fijna 1994 vstupovala SDL coby soucast koalice Spole¢na
volba (SV). Tvorily ji SDL, SDSS, Strana zelenych na Slovensku (SZS) a Hnutie pol'nohospoda-
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rov Slovenska (HPS). Jak se ukazalo po volbach, vyznamny politicky subjekt ZdruZenie robotni-
kov (ZRS) ptekazil snahu SDL jit do voleb v ramci levicového bloku a kandidoval samostatn¢.
ZRS ziskalo 7,34 % hlasu a koalice Ctyt stran Spolecna volba se ziskem 10,41 % s obtizemi
prekonala 10% hranici nutnou pro vstup do parlamentu pro ¢tyic¢lennou koalici.

Jan Luptak, byvaly poslanec SDL, zalozil ZRS jako obcanské sdruzeni v lednu 1992. V dubnu
1994 pak bylo ZRS pferegistrovano na politickou stranu. Ve volbach presvédcilo 7,3 % volica,
(tj. 13 mandatt), coz lze hodnotit jako vyrazny uspéch, a rozhodlo se po kratkém vahani pro
ucast ve tieti Meciaroveé vladé. 10. prosince 1994 po zasedani Republikové rady ZRS v Banské
Bystrici oznameni o vstupu do vladni koalice s HZDS a SNS Jan Luptak doprovodil témito slo-
vy: ,,.Budeme se bit za déIniky a pracujici lid a branit jejich zajmy. Nebudeme sedét v kieslech*
(Minarik 1994b, s. 12-13). Vladimir Meciar slovenskou vladu sestavil ze zastupci HZDS (11
ministrit), SNS (2 ministfi), ZRS (4 ministfi) a HPS (1 ministr). ZRS pfipadla 4 kiesla v 18¢len-
né vlade, ale jeji slozeni se nékolikrat meénilo. Ve volbach v zafi 1998 jiz ZRS nezopakoval
predesly vysledek a s 1,3 % postupné upadlo v zapomnéni.

Politicka existence levicové protestni strany byla kratka. Nicméné tim, Ze v roce 1994 kandi-
dovala samostatné, oslabila SDL. J. Cuptak vstup SDL do vlady Jozefa Morav¢ika (od 15. bfezna
do 13. prosince 1994) oznacil ,,za zradu z divodu spoluprace s pravici® (Kopecek 2007, s.190),
¢imz si ziskal nespokojené volice SDL.. Pro HZDS bylo ZRS spolehlivym partnerem a vSichni 4
ministfi, ktefi zastupovali ZRS v koali¢ni vladé, mnohdy souhlasili s vladnimi rozhodnutimi, jez
byla protikladem levicového programu vlastni strany. ,,Napf. pifi pfijimani statniho rozpoctu na
rok 1995 nepodpotfili poslanci ZRS zvySeni minimalni mzdy* (Kopecek 2007, s. 228).

Na druhou stranu se SDI v pfedvolebnim obdobi roku 1994 dopustila celé fady omyld.
L. Kopecek zduraznuje nasledujici skutecnosti, které¢ ovlivnily rozhodovani voli¢i SDL. A to
,hevhodné nacasovany vstup SDL do vlady s pravicovymi stranami nékolik mésict pied vol-
bami a z toho plynouci pievzeti spoluodpoveédnosti za nepopuldrni socialni opatfeni* a samotné
,,vytvoreni volebni koalice s neznamym nazvem* (Kopecek 2007, s.191). SDL a P. Weiss osobn¢
se, podle jeho vlastniho vyjadfeni pro slovenské noviny Pravda, pftili§ zaméfili na integraci SDI
s malymi levicovymi a sttedovymi stranami, coz bylo pozdéji vyhodnoceno jako chyba. Hlavni
myslence volebniho programu, tedy ze SDL povazuje za svou prioritu ,,pozdvizeni stiedni vrstvy
v¢etné€ kvalifikovaného délnictva® (Minarik 1994a, s. 11), voli¢i neuvéfili.

Nejvétsi pochybeni predseda SDL spatfoval v komunikaci s vetfejnosti. Piiznivci Strany zele-
nych ani socidlni demokracie totiz nevolili Spole¢nou volbu. Navic se ministii ve vladé Jozefa
Morav¢ika chovali jako odbornici a podle Weissova prohlaseni ,,nehrali v dresu SDL*. VétSina
jejich nepopularnich opatieni k ,,uzdraveni ekonomiky* voli¢e neptesveéddila.

Nezdar SDL ve volbach v roce 1994 byl pocatkem zasadnich zmén ve vyvoji strany. Celkové
SV ziskala 18 mandati, z tohoto poctu se SDL v nové NR SR mohla spolehnout jen na 13 po-
slancti. Poklesla ¢lenskd zakladna SDL. L. Kopecek udéava az o polovinu oproti roku 1991, na
24 000 (0daj z roku 1995).

Pochybnosti o vedeni strany v Cele s P. Weissem vyustily v sezvani ¢lenti Republikové rady
15. fijna 1994 do Bratislavy na neverejné zasedani. V obsahlé ,,informaci o pti¢inach volebniho
neuspéchu se v Novém slove kromée jiného pravi: ,,Politika SDL byla malo srozumitelna, a proto
malo pfitazliva pro obcana, ktery nabyl pocit, Ze nepfihlizi k socidlnimu upadku znacné casti
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obyvatel. Ve vedeni SDL se objevily prvky navyku v komunikaci s vefejnosti. Ve vyjadfovani
lidrii strany dochazelo k nahrazovani terminti levicového slovniku méné zietelnymi vyrazy. Tim
vznikal dojem, Ze SDL opousti levicovy prostor a ve vedeni panuje rozkol. Potfebujeme posilnit
levicovou orientaci, prosadit nova feSeni, pfehodnotit styl nasi politiky, ale nepotiebujeme pie-
hodnocovat program zilinského sjezdu® (SDL 1994, s. 28-29).

P. Weiss a dalsi ¢lenové vedeni nabidli demisi. Republikova rada jim sice vyslovila divéru
a svolala 3. sjezd SDL na 18.—19. tnora 1995, ale nasledné zasedani Vykonného vyboru SDI
29. tijna 1994 v Kosicich rozhodlo o odvolani P. Weisse a M. Ftacnika ze svych funkeci a jejich
nahrazeni mistopfedsedou NR SR LCubomirem FogaSem a Robertem Fickem, pfedsedou posla-
neckého klubu SDL.. Na zminéném zasedani VV SDL se také rozhotel spor o to, zda vstoupit do
Meciarovy vlady. P. Weiss se vlady HZDS — SDL ,,obaval“ a byl proti. Opacny nazor zastavali
Peter Magvasi, ministr hospodarstvi Moravéikovy vlady, a Pavel Kanis, byvaly ministr obrany.
Nebyl to vsak jediny spor, ktery musel VV fesit. Jiz 24. fijna 1994 oznacil P. Kanis za ,historic-
kou chybu® bieznové odvolani V. Meciara. Stejné slovni spojeni pouzil v souvislosti se vstupem
SDL do Moravc¢ikovy vlady.

3. sjezd SDD

Trieti sjezd SDL rokoval ve dnech 18.—19. inora 1995 v Popradu. S védomim problematic-
kych aspektu, jejichz pti¢inou byl netspéch strany ve volbach 1994, delegati podrobili kritice
dosavadni vedeni SDL. V tomto kontextu je nutné fici, Ze v ramci posuzovani predeslého obdobi
mizZeme pozorovat zna¢nou nazorovou ruznorodost delegati. V diskusi se vyprofilovaly dva
momenty, na které predseda a dalsi Cinitelé museli nejCastéji reagovat.

Za prvé vztah k HZDS a vlad¢é V. Meciara akcentoval na sjezdu predevsim Cubomir Fogas,
jenz byl vyzyvatelem P. Weisse ve volbach o predsednické kieslo. Podporilo jej 82 z 243 delegatd,
zatimco P. Weisse 131. M. Fta¢nik obdrzel 30 hlast. ,,Pravé Fogas se v té¢ dob€ rysoval jako hlavni
reprezentant vznikajici skupiny ve vedeni strany, kterou lze s ohledem na jeji vztah k HZDS a V.
Meciarovi nazvat pragmatickou* (Kopecek 2007, s. 192). Jméno L. Fogase se neobjevilo mezi
nov¢ zvolenymi mistopiedsedy ani mezi ¢leny Vykonného vyboru SDL. Odmitl kandidovat s odi-
vodnénim, Ze nesouhlasi s Weissovym vedenim SDL. Za poslance NR SR byl opakované zvolen
v roce 1994 i nasledné v roce 1998, kdy se stal navic mistoptedsedou vlady SR.

Za druhé vytka o ,,nedostatecné levicovosti“ se stala divodem uprav programu ,,0 co usiluje
SDL*. 3. sjezd stanovil tfi hlavni atributy, jez charakterizuji ,,demokraticky socialismus* jakozto
,.proces ekonomické a socialni demokratizace, silici socialni spravedlnosti®, dale jako ,,ochranu
a realizaci potfeb a zajmu pracujicich® a v neposledni fadé demokraticky socialismus mé pied-
stavovat ,,mezinarodni hnuti za svobodu, socialni spravedlnost a demokracii, jehoz cilem je do-
sazeni mirového svéta a prekonani krize zivotniho prostifedi* (Dokumenty 3. sjezdu SDL 1995,
s. 1). Autor této studie poklada precizaci terminu demokraticky socialismus v programu 3. sjezdu
SDL za nejvyznamnéjsi zménu oproti materialii 2. sjezdu. Program ,,0 co usiluje SDL, pfijaty
2. sjezdem, se pouze hlasi k demokratickému socialismu jako ,,hnuti za svobodu, socialni spra-
vedlnost a demokracii, jehoz cilem je dosazeni zaruky lidskych prav a obc¢anskych svobod pro
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vSechny* (Dokumenty 2. sjezdu SDI 1993, s. 24). Tteti sjezd navic rozsitil textaci o ,,hospodar-
skou demokracii, aniz by ji konkretizoval, a jez povazuje ,,za stejné potiebnou, jako demokracii
politickou* (Dokumenty 3. sjezdu SDI 1995, s. 1).

Ze sjezdového projevu P. Weisse vyplynulo, Ze za SDI bylo zvoleno celkem 670 starostl
a primatorQ a v komunalnich volbach pres 5000 poslanci. A pravé klast vétsi diraz na praktickou
politiku si vytklo za kol nové vedeni SDL. Kromé piedsedy P. Weisse jej tvorili nove zvole-
ni mistopredsedové Milan Ftacnik, Pavol Kanis, Brigita Schmdgnerova, Viliam Sopka a Juraj
Horvath.

Vstup SDL do Dzurindovy vlady

Do Nitry byl na dny 27. a 28. dubna 1996 svolan 4. sjezd SDL. P. Weiss pfed uvedenym datem
oznamil, ze se jiz o piedsednickou funkci nebude uchazet. Stale ale pattil mezi nejpopularnéjsi
politiky na Slovensku. Po zasedani Vykonného vyboru SDL 15. dubna 1996 bylo ziejmé, ze
nejveEtsi podporou z okresid disponuji: R. Fico. J. Migas, L. Fogas. Dva nejvyrazngjsi kritici od-
stupujiciho predsedy SDL, Fico a Foga$, uzavreli politickou dohodu, podle niz se Fico vzda kan-
didatury ve Fogasiiv prospéch. Fico tento krok okomentoval slovy, Ze oba maji ,,na v§echny pro-
blémy shodné nazory* (Dokumenty 4. sjezdu SDL 1996). Z 220 delegatt se pro velvyslance na
Ukrajin€ Jozefa MigaSe vyslovilo 135 delegatii. Cubomir Fogas, védecky pracovnik na PF UK
Bratislava, ziskal 80 hlast. Sjezd dale zvolil celkem 6 mistopfedsedii: P. Weisse pro mezinarodni
otazky, B. Schmognerovou pro hospodarskou politiku, byvalého ministra hospodatstvi Petra
Magyvasiho pro vnitropolitické otazky, L. Fogase pro politicky systém a narodnosti a R. Fica, pro
socialni otdzky a mladez. Novackem ve vedeni se stal Jozef Zselendk jako mistopfedseda pro
komunalni a regionalni politiku.

Potvrzenim mezinarodniho vyznamu SDL byla ucast generalniho tajemnika Strany evrop-
skych socialistli Jeana Francoise Vallina, stejné jako rakouskych a §védskych socialnich demo-
krati. Hosty kongresu byli prezident Slovenské republiky Michal Kova¢ a za HZDS Augustin
Marian Huska.

V nové ptijatém politickém programu s nazvem Program oziveni SDL, jenz vychazel z De-
klarace zasad Socialistické internacionaly a jehoz autorem byl P. Weiss, 1ze za zakladni myslen-
ku oznacit demokraticky socialismus. Program oziveni zahrnoval opatfeni v oblasti organizacni
a fidici prace, v hospodatském zabezpeceni ¢innosti SDL a v personalnim zajisténi. Napf. byl
vytvofen systém kontaktnich osob ve vSech obcich. Jeho vyslednym efektem méla byt zména
stylu a metod stranické prace. Nové zvoleny pfedseda se zasadil o schvaleni Ak¢niho progra-
mu, jenz mél byt ndpomocen pfi realizaci cilii Programu oZiveni. Oba programy se vzajemné
nedoplnovaly, ale naopak, byly zcela protikladné. J. Miga$ prostfednictvim AkEniho programu
kladl diiraz na ,,prosazovani levicového vyvoje na Slovensku cestou sjednoceni usili levicovych
sil ve volebnim soupefeni a v parlamentni praxi.© (Dokumenty 4. sjezdu SDL 1996, s. 19). Pro-
gram oziveni SDI tak zamérné nebyl plnén a radikaln€ levicova rétorika nového predsedy stala
u zrozeni vnitrostranické ,,modernistické frakce®. Bezprostiedné po skonceni sjezdu se neshody
kolem plnéni Programu oziveni a Akéniho programu rozhotely na jednotlivych zasedanich Re-
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publikové rady SDL (RR). Ta se 29. listopadu 1997 neshodla na textu zpravy o ¢innosti a jeji
projednavani bylo odro¢eno az na nové svolany 5. sjezd SDL. Jiz zminéna RR svolala 5. sjezd
do Zvolenu a rozhodla o rozdé€leni jeho jednani na dvé casti. Ptijeti hodnoticich zprav, schvaleni
kandidatky do parlamentnich voleb a volebni program byly zatazeny na prvni ¢ast kongresu 25.
dubna 1998; vyhodnoceni parlamentnich voleb, personalni otazky a postup SDL po volbach pak
na druhy jednaci den 24. fijna 1998. Rozepie vSak dal pokracovaly a kulminovaly na 6. sjezdu
v Kosicich v €ervenci roku 2000.

I kdyz néekteti clenové SDL pied parlamentnimi volbami, konaly se 25. a 26. zaii 1998, pii-
poustéli povolebni spolupraci i se stranami Meciarovy vladni koalice, pokud ta zdsadné zmeéni
styl vladnuti, 5. sjezdem pfijata rezoluce o politické situaci prakticky takovou moznost vyluco-
vala. Ve slovenskych novinach Pravda se pise: ,,SDL nezapomene na nedemokratické a proti-
spolecenské plisobeni soucasné vladni koalice.” Do vlady vstoupime jen s takovymi politickymi
subjekty, které budou mit zajem na pozitivnich zménach na Slovensku a s kterymi dohodneme
spole¢ny program. Soucasna vladni koalice takovy zajem nema a SDL ji nebude zachranovat™
(ao 1998, s. 3). Skutecnosti zlstava, ze HZDS povazovala SDL za jednoho ze svych hlavnich
konkurentd.

Dubnové zasedani 5. sjezdu za hlavni cil stanovilo navrat k vladé zakona a k pravnimu demo-
kratickému statu, stejné jako vybudovani ,,ainosného socialné trzniho hospodarstvi®. ,,Revoluéni
prevratovou doktrinu® (Dokumenty 5. sjezdu SDL 1998, s. 30-31) Meciarovy vlady 5. sjezd ve
svém volebnim programu nahradil levicovou alternativou moderni spole¢nosti ,,demokratického
socialismu®, jejimiz deklarovanymi cili byly ,,demokracie, naprava privatizace a zabezpeceni
bezpecnosti obcant* (Dokumenty 5. sjezdu SDL 1998, s. 30-31).

Na sjezdem schvalené jednotné kandidatce pro celé Slovensko do NR SR najdeme toto poradi
jmen: J. Migas, B. Schmdgnerova, R. Fico, P. Kanis, P. Weiss, L. Fogas, P. Magvasi, M. Fta¢nik
a jako ¢.21 Pavel Koncos.

Neni bez zajimavosti. ze ve stejny den se konal sném HZDS v Kosicich, ktery pfijal progra-
mové teze, jejichZ splnéni, jak se v nich doc¢teme, ,,pfivede* Slovensko mezi nejrozvinutéjsi staty
svéta. Jako svou prioritu si vlada urcila vstup Slovenska do NATO a Evropské unie. V tomto
bod¢ se programy SDI’ i HZDS shodovaly.

V parlamentnich volbach 25. a 26. zati 1998 skoncila SDL se ziskem 14,66 % hlast tieti za
HZDS (27 %) a SDK (26,33 %). Voleb se zucastnilo 82,24 % voli¢t. Pfedsedové SDL, Sloven-
ské demokraticke koalice (SDK), Strany mad’arské koalice (SMK) a Strany obc¢anského porozu-
méni (SOP), jmenovité Jozef Migas, Mikulas Dzurinda, Béla Bugar a Rudolf Schuster, podepsali
28. tijna 1998 koali¢ni dohodu. 5. sjezd, tedy jeho druha ¢ast zahajena 24. fijna 1998 opétné ve
Zvolenu, zplnomocnil RR k dojednani kone¢ného znéni koalicni smlouvy, véetné€ slozeni vlady.
SDL do vlady delegovala B. Schmdgnerovou (finance), P. Kanise (obrana), P. Koncose (zemé-
délstvi), L. FogaSe (mistopfedseda vlady pro legislativu), M. Fta¢nika (Skolstvi) a P. Magvasiho
(socialni véci).

SDL ve vlade obsadila Sest postl z dvaceti. Ostatni strany byly ve vladé zastoupeny takto:
9 ministrd (SDK), 3 ministii (SMK) a dva za SOP. Na funkci pfedsedy NR SR byl za SDL zvo-
len J. Migas, v poméru hlast 271 : 31, zatim co P. Weiss obsadil funkci pfedsedy zahrani¢niho
vyboru NR SR. Obnovené jednani 5. sjezdu do funkce prvniho mistopiedsedy vybralo R. Fica
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(231 hlasti), jeho protikandidat M. Ftacnik obdrzel jen 74 hlasii. Dal§imi mistopiedsedy se stali
P. Weiss a tehdy 25 lety mluvéi SDE Dubomir Andrassy. Vedeni SDI doplnoval Jan Richter jako
ustfedni tajemnik strany.

Nova Dzurindova vlada ale nenapliiovala predstavy SDL. Nejpopularngjsi slovensky politik
R. Fico zGstal mimo vladu. A pravé to se stalo rozhodujici v jeho dalsim postupu. Republikova
rada jej do vlady na ministerstvo spravedlnosti sice vyslala, ale premiér M. Dzurinda byl zasadné
proti, odiivodngje to Ficovym vékem 34 let. Nakonec se ministrem spravedlnosti stal Jan Car-
nogursky (SDK), jenz ptivodné kandidoval na pozici ministra obrany. Proti tomu ostie vystupo-
vala SDL. J. Carnogursky se jiz tehdy fadil mezi odptirce piijeti Slovenské republiky do NATO
a SDL se vzdy prezentovala jako obhajkyné vstupu SR do NATO, tedy ,,kolektivniho zplsobu
zabezpeceni slovenské obrany a bezpecnosti v zapadoevropskych strukturdch® (Dokumenty 5.
sjezdu SDL 1998, s. 38), jak se pravi v Programu oziveni SDL a ve volebnim programu.

Dzurindova vlada ptfedstavovala ,,dva ideologicky odlisné poly — stfedopravy a stfedolevy.
Postaveni SMK a SOP ve vlade€ je mozné vysvétlit hlavné snahou SDK a SDL ziskat lepsi pozi-
ce pii prosazovani vlastnich programovych priorit* (Slobodnikova — Krno 2016, s. 87-88). Od
pocatkt se SDL ve vladni koalici dostavala do sporti s ostatnimi jejimi ¢leny. Pfedevsim to bylo
kvuli nepopularnim socidlnim opatfenim, kterd byla v rozporu s volebnim programem SDL.
Aby bylo mozné dal obhajovat zdjmy méné majetnych obyvatel Slovenska, sahlo vedeni SDL
ke kritice vlastnich vladnich opatieni. Alespon tak J. Migas$ obhajoval neobvykle kriticky postoj
vuci vlastnim ministrim. Vynikal zde ministr zeméd¢lstvi P. Koncos, ktery se pfidal na stranu
zemeédelskych druzstev a v ¢ervenci 1999 s nimi demonstroval proti vladni zeméd¢€lské politice.
Nejktiklavéjsim piikladem nekoncepénosti vedeni SDI bylo hlasovani o opozi¢nim navrhu na
vysloveni neddvéry vladé v dubnu roku 2000.

Jak uvadi Lubomir Kopecek ve své publikaci Politické strany na Slovensku 1989 az 2008,
poslanci SDL se ve své vétSin€ hlasovani o odvolani premiéra nezucastnili nebo se zdrzeli hlaso-
vani. V diskusi je J. Migas vyzval, aby odvolani premiéra podpofili spolecné s opozici. Spolecné
na odvolani premiéra se vyjadrilo Sest poslancii, mezi nimi i P. Weiss.

16. leden 1999 se ukazal byti rozhodujici pro dalsi existenci SDL. Tehdy R. Fico abdikoval
na funkci mistoptedsedy SDL a s fadou svych pfiznivel zalozil 8. listopadu 1999 novy politicky
subjekt nazvany Smer. Jak autorovi této prace potvrdili jeho stranicti kolegové, tim hlavnim
divodem byla skutecnost, ze jej vedeni SDL neprosadilo do funkce ministra spravedlnosti. Na-
sledoval odliv ¢lenské zakladny, pokles voli¢skych preferenci a rozd€leni strany na dva nesmi-
fitelné nadzorové proudy. Lubomir Kopecek je nazyva ,modernistické kiidlo“ (Weiss, Kanis,
Ftaénik, Schmognerova) a ,radikalné-socialistické ktidlo* (Migas, Koncos, Magvasi). Pokud
méla byt zachovana jednota strany, 6. sjezd byl posledni moznosti.

Rozpolcena SDL a 6. sjezd

Priubeh a zavéry 6. sjezdu SDI pfedznamenaly otevieny konflikt mezi obéma frakcemi. Tak
jako ptedesly kongres, byl i on rozdélen na dvé ¢asti, persondlni a programovou. Personalni
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¢ast, nutno dodat, Ze pro novinare byla uzaviena, zodpovédéla v den jednani 8. cervence 2000
v Kosicich otazky typu; kdo bude stat v ¢ele SDL a jaka bude jeji orientace. O predsednictvi se
uchézeli M. Ftacnik a J. Miga$. Ten také sjezd zah4jil ostrou kritikou ministri za SDL. V kon-
frontacnim projevu obvinil B. Schmdgnerovou a P. Weisse z udajného ,,slabého prosazovani
volebniho programu‘ a z ,,opusténi levicovych zasad*. Své oponenty oslovil celkem zietelng,
,,muzete svobodné odejit*. Programové prohlaSeni vlady ani ucast ve vladé vsak nikdo z ra-
dikalné-socialistického ktidla nezpochybnil. M. Ftacnik oproti tomu delegatim ptiblizil svij
program, ktery mél predstavovat ,,redlnou levicovou politiku s konkrétnimi kvalifikovanymi
navrhy* (Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000). 450 delegatti se na sjezdu rozhodlo pro zcela
nové vedeni. 243 hlast zvolilo J. Migase predsedou strany, M. Fta¢nik obdrzel 182 hlast.
Mistopiedsedy se stali Branislav Ondrus, Cubomir Andrassy a Milan Ftacénik. P. Weiss se
vzdal moznosti kandidovat a zlstal fadovym ¢lenem ¢lenem SDL. Soucasné kongres vybral ze
svého stfedu novou Republikovou radu a 25 ¢lenny Republikovy vybor. Na svém prvnim za-
sedani Republikovy vybor vyjadfil podporu ministriim za SDL a soubézné se zavazal, ze bude
»vyzadovat od svych ministri disledné plnéni Programového prohlaseni vlady s dirazem na
priority politiky SDI* (Sedivy 2000, s. 2).

Druha ¢ast 6. sjezdu byla svolana na sobotu 21. fijna 2000 opét do Kosic. Na jiz otevieném
zasedani se sesli 433 delegati, Republikova rada sjezdu predlozila vizi konsolidace, jejiz resumé
lze jazykem delegatli vyjadrit nasledovné:

* politické pisobeni SDL od jejiho vstupu do vladni koalice

+ politické priority SDL na roky 2001 a 2002

* teze programu pro vstup do 21. stoleti ,,Udélejme Slovensko leps§i*
* usneseni 6. sjezdu

Zisk 492 507 hlast v parlamentnich volbach 1998 SDL vyhodnotila jako uspéch. Volebni
program pod heslem ,,Lépe zit* akcentoval cile, na nichz mezi delegaty panovala shoda. Pattilo
mezi né: zlepSeni uplatnéni mladych lidi; snizeni nezaméstnanosti a snizeni poctu lidi, odkaza-
nych na socialni vypomoc; reforma vetejné spravy, zdravotnictvi a skolstvi.

Hodnotici zprava za ,,nestandardni oznacila postup J. Migase pti hlasovani o vyjadteni neda-
veéry predsedovi vlady a vyslovila politovani nad odchodem R. Fica z SDL. Zprava konstatovala,
ze ,,SDL doplatila na neprincipialnost pfi zhodnocovani preferencnich hlasti nejpopularnéjsiho
politika a pomohla na svét nové konkurenci (Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000, s. 13).

K ucasti SDL ve vlade J. Migas v uvodnim projevu zduraznil, ze ,,SDL je a bude ve vlade
jasnym pfinosem a iniciatorem pozitivnich opatfeni* (Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000, s. 25).

Cilem piivrzenct porazeného kandidata na predsedu M. Fta¢nika bylo vyvolat na sjezdu zmeé-
nu ve stanovach umoziujici vznik ndzorové platformy. Hlasilo se k ni 38 osobnosti z fad SDL,
pti¢emz na poradu v Lucenci jich 14. fijna 2000 dorazilo 16. Sviij po¢in oduvodnili neustale
klesajicimi preferencemi a ztratou vlivu strany.

K této skutecnosti J. Migas uvedl: ,,Platforme jako soutézi myslenek jsem se nikdy nevyhybal.
Nepredstavuji si ale platformu tak, Ze bude fungovat jako jakasi vetejna oponentura, kdyz vedeni
strany vyda politické stanovisko, platforma ho vzapéti popte. Byla by to cesta do pekla!“ (Do-
kumenty 6. sjezdu SDL 2000, s. 30) a soucasné sjezdu navrhl, aby hledal mechanismus, ktery
zohledni mensinovy a alternativni nazor.
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Sjezd o eventualité frakci v SDL nerozhodl a usnesenim zplnomocnil Republikovou radu,
aby tak ucinila do 30. ¢ervna roku 2001. V inoru 2001 Republikova rada existenci platforem ve
stran€ zamitla. Stejné tak sjezd nepfijal navrh P. Weisse na uspotadani programové konference
k 10. vyroc¢i vzniku SDL. V usneseni se tento bod sice objevil, ale pfedchazelo mu ustaveni 54
¢lenného programového fora, které mélo na konferenci pripravit ptislusné dokumenty. To vSe se
ale mélo odehrat v dobé, kdy ,,iniciativa SDL* s nazvem ,,Moderni evropska socialistickd strana“
jiz byla na svéte.

V zéavéru svého vystoupeni J. Migas vyzval ostatni levicové strany, spolky a ob¢anska sdruze-
ni, aby na zaklad¢ spole¢nych hodnot vytvotily ,,novou jednotnou levici“. Na kongresu pfitomny
predseda Smer R. Fico coby host sjezdu tuto vyzvu ocenil a vyjadril presvédéeni, ze z SDI
a Smer opét vznikne ,,nové, dynamické, efektivni a pro vefejnost piijatelné vladni uskupeni
(Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000, zdznam z diskuse, s. 26).

Program do 21. stoleti

Ptijeti nového programu pro vstup do 21. stoleti s ndzvem ,,Udélejme Slovensko lepsi pred-

chazelo vymezeni politickych priorit na roky 2001-2002. Sjezd stanovil tfi, a to:
* prosazovani politickych zmén vladni hospodarské politiky
+ feSeni socialnich problémi spole¢nosti
» posileni samospravy

V preambuli nového programu se SDI definuje jako strana ,,demokratickych socialisti* hla-
sici se k ,,demokratickému socialismu®, jehoz cile ,,jsou aktualn&jsi nez kdykoliv predtim“. Na
cesté ,.k obrod¢ socialistickych ideala* se SDL ,,bude opirat o pevné principy Socialistické in-
ternacionaly* (Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000, s. 46). Cile demokratického socialismu program
blize nespecifikuje a vice je nezminuje. Radikaln€ levicové pojeti demokratického socialismu,
na némz v SDL nepanovala shoda, je obsahem 1. a 2. kapitoly programu ,,Ud¢€lejme Slovensko
lepsi*.

V 18 strankovém programu autofi nejvétsi diraz kladou na treti kapitolu s nazvem Ekonomi-
ka je prostiedkem pozitivnich zmén. Je zde z diivodu legislativni nepfipravenosti, chaoti¢nosti
a klientelismu s naslednym poklesem vykonnosti ekonomiky odmitnuta ,,slovenska cesta trans-
formace®. SDI ve svém programu navrhuje ,,korekci hospodarského zivota smérem k socialné
a ekologicky orientované trzni ekonomice evropského typu* (Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000,
s. 57) spolu se strategii koordinované hospodaiské politiky. Za timto ucelem chce iniciovat ,,re-
formu danového a socidlniho systému, reformu zdravotnictvi a vzdélavaci soustavy* (Doku-
menty 6. sjezdu SDI 2000, s. 57). V oblasti bezplatného vzdélavani a zdravotnictvi pozaduje
SDL ve svém programu zasadni zmeény, které by odpovidaly ,,globalni informacni spolecnosti*
(Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000, s. 58).

SDL hodnotila uplynulych 10 let probihajici transformace rozporuplné. Sice podle nazoru
vétSiny delegati urychlila spolecensky pokrok, ale privatizace se zvrhla v rozkradani spole¢ného
bohatstvi. Proto SDI bude hledat alternativni feSeni, které by dalo pokracovani reforem ,,lidsky*
rozmer.
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V hledani alternativnich feSeni nedoslo mezi obéma kiidly ke spolecné dohodg. ,,Jasna pied-
stava o budoucnosti®, jak zni nazev druhé kapitoly, ob¢ frakce rozdélovala. Programové otazky
byly svéfeny 54 ¢lennému programovému foru. Nadmiru slozity systém vyhodnocovani piipo-
minek delegati 6. sjezdu; cela ptiprava programu méla trvat dva roky; jiz nestacil ovlivnit vyvoj
v SDL.

Mezinarodni ¢ast programu hovofi o sjednocené Evropé jako o ,,nasem novém domove*.
V zavérecné kapitole s nazvem ,,Oteviena zemé€ v globalnim svété” jako jedna z mala politic-
kych stran v celém byvalém Ceskoslovensku

 vita prohlubovani dialogu mezi civilizacemi

* povazuje mir za nejvyssi moralni princip své politiky

» vnima Slovensko jako soucast globalniho systému bezpecnosti garantovany OSN
podporuje jaderné i konvencni odzbrojeni

Svym usnesenim 6. sjezd schvalil teze programu ,,Ud¢lejme Slovensko lepsi* a na zakla-
de kritiky ekonomického stavu zemé, jez na sjezdu zaznéla, ulozil Republikové radé¢ pripravit
navrh hospodaiské politiky SDL. Ministrim vlady Slovenské republiky a poslancim Nérodni
rady Slovenské republiky za SDI kongres doporucil ,,podporovat v pfipravovaném navrhu vy-
sokoskolského zakona zachovani bezplatného vysokoskolského studia ve vsech jeho formach*
(Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000, usneseni). V téchto dvou bodech se do usneseni promitla
vzruSena diskuse, jez sjezdové jednani doprovazela a jejiz stenograficky zaznam ma autor této
prace k dispozici.

M. Fta¢nik v ramci diskuse sjezdu navrhl doplnéni politického programu politickymi priorita-
mi. Konkrétné€ se jednalo o zménu hospodaiské a socialni politiky vlady a posileni samospravy.
Jako samostatny bod Ize chapat pozadavek na zahajeni diskuse o Gloze levice pii modernizaci
zemé spojenou s kategorii etiky v politice. Delegati Ftacnikiiv navrh akceptovali a do usneseni
jej zaradili.

Jistym prekvapenim pro nékteré delegaty bylo zdvortilostni vystoupeni R. Fica, v némz, jak
jiz bylo uvedeno, vyslovil pfesvédceni, Ze by mohlo do budoucna vzniknout vladni uskupeni
Smer a SDL. Sklidil bouilivy potlesk, na coz reagovala B. Schmdgnerova témito slovy: ,,Je
pro me¢ nepochopitelné, ze ¢lovek, ktery stranu vyuzil a tézil z ni, muze zazit tak velky potlesk®
(Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000, zaznam z diskuse, s. 200). Ve svém vystoupeni jmenovala
1, podle jejiho ndzoru, hlavni pfi¢inu neutéSené socidlné ekonomické situace. Byla ji Meciaro-
va privatizace 1994-98. Disledky takovéto transformace budou Slovensko provazet desetileti,
uvedla. 6. sjezdem pfijata rezoluce vnimala s pochopenim nelibost ob¢anti Slovenska se stavem
spolecnosti. ,,Tuto nespokojenost SDL. nechape jako signal k rezignaci, ale naopak, je pro ni
vyzvou ke zméné politiky celé vladni koalice. Proto delegati kongresu rozhodli o setrvani SDI2
ve vladé” (Dokumenty 6. sjezdu SDL 2000, usneseni).

Zanik SDD

Kosicky sjezd definitivn¢ rozhodl o budoucnosti SDL. Jeji zakladatelé se ocitli v mensiné
aneméli jiZz moznost stranu dal ovliviiovat. Na 7. sjezdu v Trnavé 17. listopadu 2001 jiz J. Miga$

STUDIA PoLITICA SLOvVACA, XIX, 2026/1



Strana demokratickej lavice — jeji vznik, vyvoj a zanik 61

nekandidoval a novym predsedou se stal Pavel Koncos, ministr zemédélstvi 1998-2002. Jeho
protikandidaty byli P. Weiss a M. Ftacnik. Po oznameni vysledki, pro P. Koncose hlasovalo 256
delegatti ze 411, se oba porazeni predstavitelé platformy Moderni evropské socialistické strany
spolu s ministryni B. Schmoégnerovou vzdali usili o mistopfedsednictvi v SDL. Po odvolani
ministryné financi B. Schmdgnerové z funkce se P. Weiss a M. Fta¢nik rozhodli zaregistrovat
1. bfezna 2002 novy politicky subjekt s nazvem Socidln€ demokraticka alternativa (SDA). Navic
jiz v lednu 2001 abdikoval z funkce ministra obrany P. Kanis. Pfedsedou SDA byl na jejim 1.
sjezdu v dubnu 2002 zvolen ministr Skolstvi M. Ftacnik. Reakce SDL byla okamzita. Republi-
kova rada SDL M. Fta¢nika 18. dubna 2002 odvolala z ministerské funkce.

V parlamentnich volbach 20. a 21. zafi 2002 utrp€ly obé levicové formace porazku. SDA
ziskala 1,79 % hlast, SDI 1,36 %. Zvitézilo HZDS s 19,5 % pied SDKU-DS s 15,09 % a Smer
s 13,46 % hlast. Neni bez zajimavosti, ze propadu SDL vyuzila i KSS a se 6,33 % jeji zastupci
vstoupili do NR Slovenské republiky.

Nasledovala rezignace P. Koncose z ¢ela SDL. Rizenim strany byl povéfen mistopiedseda Lu-
bomir Petrak, dlouholety starosta Hurbanové Vsi v okrese Senec. 9. sjezd SDI 26.—27. dubna
2003 v Lucenci jej zvolil do funkce predsedy. Vzhledem k tomu, ze SDL byla uspés$na v kraj-
skych a komunalnich volbach v letech 2001, respektive 2002, a vzhledem k tomu, Ze podle vy-
ro¢ni zpravy za rok 2003 disponovala ,,majetkem v hodnoté 50 milionu korun* (Kopecek 2007,
s. 200), véetné byvalého tstredi strany v Gundulicové ulici v centru Bratislavy, bylo slouceni
s SDL pro Smer atraktivni. Rozhodl o ném 10. sjezd SDL 4. prosince 2004 v Banské Bystrici.
Navenek byl zanik SDL k 31. prosinci 2004 prezentovan jako ,,sjednocovani levice tvari v tvar
radikalnim reformam pravicové vlady* (Kopecek 2007, s. 201). Predstavitelé byvalé SDL ,,zis-
kali narok na zastoupeni ve strukturach Smeru.” (Kopecek 2007, s. 201). Jednalo se o nové
zvoleného europoslance Vladimira Marika, ktery se stal mistopfedsedou Smeru. Dale o ustied-
niho tajemnika SDL Jana Richtera a pfedsedu SDL Cubomira Petraka, jiz byli kooptovani do
predsednictva Smeru. Radovi &lenové se postupné pieregistrovavali; do unora 2005 tak z 9800
stranik ucinilo 4735 (Kopecek 2007, s. 202). Netykalo se to ale byvalych predsedii P. Koncose
a J. Migase, ti byli pro Smer nepfijatelni. Stejné tak se preregistrace nevztahovala na samotné
zakladatele SDL P. Weisse a M. Ftacnika.

Druhy sjezd SDA 27. listopadu 2004 rozhodl o splynuti SDA a Smeru za obdobnych podmi-
nek jako v prede§lém piipad€. OvSem s tim rozdilem, Ze nikdo z SDA nebyl ptibran do pfedsed-
nictva Smeru. Takto vedenim Smeru vefejn¢ demonstrovany nezajem o ptedni Cinitele moderni-
stické iniciativy SDL poznamenal vztahy i uvnitf slovenské levice.

Nadé¢je vkladané do zmény vedeni v ele s predsedou Pavlem Konco$em se ukazaly byti iluzi.
Odchody dal pokracovaly. Vznik konkurenéni SDA byl disledkem rozkolu v SDL, jenz zapocal
vazné ohrozovat jeji samotnou existenci jiz v roce 2000 na 6. sjezdu. Ani jedna ze soupeticich
frakci si toto nebezpeci patrné neuvédomovala.

V dubnu 2003 jesté prijal lucenecky 9. sjezd tzv. Projekt ptisobeni SDL v letech 2005-2006.
Cilem bylo ziskat takovou podporu vetejnosti, aby se v roce 2006 stala SDI opét parlamentni
stranou. Césteénym tspé&chem bylo 13. ervna 2004 zvoleni Vladimira Matika za poslance Ev-
ropského parlamentu. Ale jiz o n€kolik dni pozdéji Cervnové zasedani Republikového vyboru
v nové schvaleném Projektu dal$iho ptisobeni SDI’ muselo konstatovat, Ze ,,SDL jiz nema dost
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vnitinich sil na dalsi efektivni politické ptisobeni (Dokumenty 10. sjezdu SDL 2004). Plan na-
bidl nasledujici tfi moznosti:

+ dalsi samostatné puisobeni SDL

* spojeni se Smer

+ integraci neparlamentnich levicovych sil

Republikovy vybor se priklonil ke druhé variant€ s tim, Ze ,,Sance obnovit piivodni silu a stat
se opét parlamentni stranou bohuzel vyhasly* (Dokumenty 10. sjezdu SDL 2004). 10. sjezd SDI
v prosinci 2004 pak jiz definitivné dopsal jednu kapitolu novodobé historie levice na Slovensku.

Zavér

Byla to byvala SDL, kdo $itil myslenky demokratického socialismu, svobody a hodnoty so-
cidlni spravedlnosti. V dobach svého vzniku ptijala princip politické plurality a pfihlasila se
k moderni evropské levici. V 90. letech koncentrovala pod svou znac¢kou zna¢ny lidsky poten-
cial. Nekteti jeji byvali ¢lenové po splynuti se Smer ztratili pocit, Ze jsou pfirozenou soucasti
slovenské levice. Od pocatku své existence SDL musela ¢elit nevybiravému tlaku nékterych
politickych stran.

Po celou dobu své existence se hlasila k demokratickému socialismu, jeji voli¢skou podporu
ve volbach 1994, 1998 a 2002 vsak snizoval nesoulad mezi zaméry vyjadfenymi v jednotlivych
programech a praxi uplatiiovanou v Morav¢ikové a Dzurindové vlade. Komunikace ministrd
s vetejnosti, zvlasté pak ministryné financi B. Schmdgnerové, neodpovidala socialné demokra-
tické orientaci SDL. Spis pfipominala rétoriku pravicovych ministri. Alespon takto to pochopili
volici.

Uz palro¢ni spoluvladnuti SDL, SDK, SMK a SOP zpiisobilo pokles voli¢skych preferen-
ci. Rozpor mezi ,,programovou teorii* a ,,programovou praxi“ vytvofil prostor pro zformovani
radikalné-socialistického kiidla. Doslo tim k vnitrostranickému sporu, ktery ani jedna z frakci
nedokazala vyftesit. J. Miga$ vsadil na kartu pfimé komunikace s voli¢i a tim krizi SDL jen pro-
hluboval. Jeho osamocené a netispé$né hlasovani za odvolani premiéra plné odhalilo nejednot-
nost ve vedeni SDL, rodici se bezmocnost a nediivéryhodnost strany. ,,Opomenuti‘ nominovat
R. Fica do Dzurindovy vlady pak nutné¢ muselo vyustit v zalozeni nové strany.

Shrneme-li vyvoj nové vzniklé reformni levice v podobé SDL, mtizeme konstatovat, ze plné
akceptovala polistopadovy demokraticky politicky systém a zavedeni trzniho hospodaftstvi. Eko-
nomickou transformaci chapala jako nevyhnutelny proces, byt’ se zna¢nymi vyhradami; souc¢asné
trvala na zachovani diirazu na socialné trzni ekonomiku, pravni stat, smisené vlastnictvi, ekologii,
vzdélani a evropskou integraci. Proces ,,poevropsténi® programatiky sehral v ptipadé¢ SDL vy-
znamnou Ulohu. Zejména v letech 1994-1998, kdy se Slovensko ,,vzhledem na autoritativni ten-
dence ve vnitropolitickém vyvoji dostalo do ¢astecné mezinarodni izolace a ocitlo se mimo hlavni
proud evropské integrace* (Marusiak 2016, s. 277). SDL po celou dobu své existence vyvijela
maximalni usili s cilem ,,ziskat pozvani k ptistupovym rozhovortiim s EU* (Marusiak 2016, s. 277).

Uvédomuji si, Ze otazka ideologického ukotveni SDL vyzaduje detailnéjsi pohled, a proto
tento aspekt bude predmétem podrobnéjsi analyzy v dalsi studii. Po roce 1989 se zcela zménilo
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»globalni hristé* a oteviely se moznosti pro hledani alternativ. Jednotlivi aktéfi se pohybovali
v proménlivém terénu nove nabyté demokratizace. Nabizi se tak otazka, zda ve slovenském re-
formnim levicovém hnuti existuji zarodky pro feseni problému dnesnich generaci.
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